Ekonomisk Debatt 1/85

ROBERT ERIKSON

Ar malet militanta medborgare?

I avslutningen av det nu aktuella férsla-
get till ny liroplan i samhillskunskap
for gymnasiet skriver forfattarna: I ett
alltmer expertdominerat och komplice-
rat samhiille miste eleverna trdnas att
lita till sin egen formiga att forstd och
paverka de forhillanden som styr ut-
vecklingen.” (sid 29). Tidigare i liro-
plansférslaget har de upprepade ginger
betonat samma mdl, Det ir naturligtvis
viisentligt att medborgarna lir sig att
vanemissigt fdrsvara sina intressen,
men efter att ha list detta studieplans-
forslag blir man litet tveksam om var-
ifrdn experterna pd samhiillsférhéllan-
dena skall komma, om det genomfors.

I liroplansforslaget tar man knap-
past alls upp vilka konkreta kunskaper
om sambhillet som skall formedlas till
eleverna eftersom “kunskap dr... en
stiindig férindring hos individen sjilv”
(sid 6) och eftersom det “stoff” som in-
gdr i dmnet samhillskunskap ... va-
rierar i tiden och efter lokala férhillan-
den, varfor det inte dr meningsfullt att
i detalj precisera vad som skall stude-
ras.” (sid 9). Eleverna skall fA redskap
att bearbeta sin omvirld med hjilp av
angreppssiitt som uttrycks i fyra huvud-
moment.

Dessa huvudmoment utgdrs av “as-
pekter och stoff”, Aspekterna ir "vissa
infallsvinklar eller synsitt utifrin vilka
samhiillet kan studeras” (sid 9). Vad
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férfattarna menar med stoff dr mera
oklart, men troligtvis avses friimst fak-
tiska samhillsforhillanden. Inom tex
huvudmomentet piverkan och férind-
ring i informations- och datorsamhillet
Ar aspekterna "frigor om fordndringar
pa alla nivaer i samhiillet och om mdj-
ligheterna att paverka och paverkas i
dag och i morgon” medan stoffet ir
“kunskaper om massmedia, propagan-
da, mdjligheten att bilda och byta asik-
ter och att paverka, troliga foréindring-
ar i arbetslivet, datorer och informa-
tionsexplosionen i samhiillet.™ (sid 10).
Jag miste erkiinna att jag ir tacksam
over att jag inte som lirare i samhills-
kunskap skall behova bygga min verk-
samhet pd sddana hir anvisningar.

I forslaget framhalls stoffmingden
som ett hinder och ett problem. Nu ir
det vil svart att se detta som utmiirkan-
de for samhiillskunskap. Ar till exempel
problemen med kunskapsmassans om-
fattning mindre i fysik, kemi eller bio-
logi? Det faktum att man inom varje
omride endast kan behandla en del av
vad som vore mojligt att ta upp, miste
rimligtvis vara en av utgdngspunkterna
fér en liroplansférfattare. Just urvals-
problemet gor det angeldget att i en li-
roplan precisera vad som oundgingli-
gen skall behandlas i undervisningen,
vad som kan tas upp dirutdver och vad
bor lamnas dirhin,



Liroplansforslaget verkar innebira
att eleverna skall bibringas uppfatt-
ningen att allt flyter, att samhillet ir
statt i en stindig snabb forindring. Det
ir tveksamt om detta dr en sirskilt klok
strategi. Tvirtom borde kanske huvud-
delen av undervisningen fgnas 4t det
som vi tror vara relativt invariant i sam-
hilllet. Det kan till exempel gilla sam-
hiillets institutionella uppbyggnad och
regelsystem, klassystem och samhiills-
hierarkier, infrastruktur i form av viigar
och andra kommunikationsniit, befolk-
ningssammansittning och mycket an-
nat. Av vikt dr ocksd att i manga av de
modeller vi anviinder for att forsoka
forstd processerna i samhiillet, antar vi
att minniskors handlande kan beskri-
vas utifran ett begrinsat antal enkla
principer. Mot bakgrund av sddana re-
lativt invarianta forhillanden blir se-
dan den forindring som skett i samhiil-
let mer gripbar och forstielig.

Att forsoka urskilja vad som dr mer
konstant och vad som férindras snab-
bare i samhillet dir ocksad visentligt fér
den av ldroplansforfattarna dnskade
diskussion om vilka antaganden som
kan vara rimliga att géra om framtida
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samhillsforhdllanden. Att vi till exem-
pel troligtvis ganska vill kan forutsiiga
forindringar i befolkningens 3lders-
sammansiittning under de ndrmaste tju-
go dren, men att direfter blir vira pro-
gnoser hastigt alltmer osiikra. Att vara
prognoser pd andra omriden {ir osikra
dven med ett betydligt kortare tidsper-
spektiv kan ju ocksi vara virt att fram-
hilla,

Grunden for inriktningen av detta ii-
roplansforslag verkar vara att man upp-
fattat att den nuvarande undervisning-
en i samhillskunskap i alltfér hdg ut-
strickning bestdr av ett tragglande med
fakta, utan analys av deras inbdrdes
sammanhang. Om si ir fallet idr det
olyckligt och det dr tacknimligt att man
forsdker forindra situationen. Liro-
plansférslaget syns dock vara en 6ver-
reaktion, det verkar 14tt kunna leda till
en diskussion om samhiillsférhallande-
na utan grund i fakta. Nu tror jag att vi
kan lita pd att lirarna i samhiillskun-
skap finner en lamplig avviigning i sin
undervisning, men nog vore det dnsk-
virt om de som grund {6r denna avviig-
ning hade mer balanserade anvisningar
in det nu foreliggande forslaget.
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