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| den har avdelningen valkomnas kommentarer till tidigare bidrag och korta
inlagg med ekonomi sk-politisk anknytning

MAGNUSHENREKSON

Nar borjade Sverige slapa efter?
Kommentar till Olle Krantz

Knappast nagon fornekar att Sverige
langsiktigt har tappat i vastand relativt
andra rika lander. Daremot har asikterna
gatt isir huruvida det varit fraga om en
trendméassig nedgang som startade runt
1970 (t ex Bergman m fl [1990], Henrek-
son [1996] och Lindbeck [1999]) eller om
eftersdldpningen blev entydig forst i sam-
band med 1990-talskrisen (Korpi [1996]
och Dowrick [1996]).

Nytt intressant bransle har nu tillforts
denna diskussion i form av Olle Krantz
[2000] bidrag till Ekonomisk Debatts mil-
lennienummer. En mycket viktig fortjanst
med hans analys & att perspektivet gors
avsevart mer langsiktigt an vad som varit
falet i den tidigare debatten. Krantz byg-
ger i forsta hand pa data for de sexton ut-
vecklade lander for vilka ekonom-histori-
kern Angus Maddison (tex Maddison
[1991]) samlat in jamforbara tillvaxtdata
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frén &minstone 1870 och framat. Med ut-
gangspunkt frdn Maddisons tillvaxttal
konstruerar Krantz indexserier for BNP
dar den svenska utvecklingen jamfors
med tre olika landergrupper: samtliga
sexton lénder, de sex rikaste 1970 och
sma europeiska industrilander. Moénstret
ar mycket likartat vid samtliga tre jamfo-
relser — Sveriges relativa rikedom nar ett
maximum nagon gang 1948-50 och faller
sedan trendmassigt énda fram till 1997,
det sista &ret som ingdr i Krantz under-
sokning.

Istdllet for, som ofta hévdats, att
Sverige skulle borjat falla tillbaka kring
1970 nér den svenska politiken mer mar-
kant borjade avvika fran OECD-snittet,
lanserar nu Olle Krantz bilden att Sverige
borjade avvika i tillvéxthdnseende redan
vid efterkrigstidens borjan. Krantz avslu-
tar ocksa med att forsiktigt formulera en
ny hypotes (s 15): "Det foérefaler som om
ingtitutionella forhdllanden 1ag bakom
den relativt lahgsamma tillvaxten efter
andra vérldskriget, men detta & en hypo-
tes som kraver mer djupgédende undersok-
ningar.”

Ett problem med de indexserier som
konstruerats utifran Maddisons tillvéaxt-
siffror & att ingen kopkraftsparitetsuste-
ring kan goras. Finns det da inga andra
data tillgangliga for en langre tidsperiod
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Figur 1 Kopkraftsparitetgusterad BNP per capitai Sverigei procent av OECDs
genomsnitt enligt Penn World Tables respektive OECD-statistiken.
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Anm: OECD avser OECD exklusive Mexiko och Turkiet. OECD-statistiken avser 16pande kop-
kraftspariteter medan Penn World Tables (PWT) avser fasta kopkraftspariteter med 1985 som
basdr (variabel: RGDPCH). Jamforelsen fran PWT har gjorts genom att populationsvéga de en-
skilda landernas inkomstnivéer och serien har skalats sa att den & 1970 ligger p& samma niva
som serien frdn OECD. | PWT saknas data for RGDPCH avseende 1992 for Grekland och 1991
och 1992 f6r Portugal. Vardena for dessa ar for dessa lander har raknats fram med utgangspunkt

frén tillvaxttakterna enligt OECD-dtatistiken.

Kéalla: OECD, National Accounts Main Aggregates 1960-1997 Volume 1, 1999, OECD, Main
Economic Indicators, januari 1999 och Penn World Tables version 5.6.

som kan minska oklarheten om nér
Sverige borjade att dldpa efter i relativ in-
komstutveckling? Syftet med denna re-
plik & att presentera sddana data.

Ett viktigt skdl till att diskussionen ti-
digare i sa hog grad handlat om huruvida
den svenska eftersl@pningen i inkomstni-
va (den ackumulerade effekten av lagre
tillvaxt) startade 1970 eller senare har att
gora med att OECDs kopkraftsparitets-
justerade nivgjamforelser av BNP per ca-
pita inte finns framtagna for tidigare ar.
Dock finns en annan datamangd, namli-
gen Penn World Tables (PWT), vilken kan
anvandas for att gora nivdjamforelser som

stracker sig langre bakét i tiden an vad
OECDs data gor.! Det &r fullt mgjligt att
fran PWT konstruera ett OECD-genom-
snitt och jadmfdra utvecklingen for svensk
BNP per capitarelativt detta matt pa sam-
ma sétt som tidigare gjortsi debatten.

| Figur 1 presenteras utvecklingen for
kopkraftsparitetgusterad BNP per capitai
|6pande priser i Sverigerelativt OECDs 23
rikalander (exklusive Mexiko och Turkiet

LKrantz [2000] redovisar tillvéxt- men ¢ ni-
vgjamforelser fran Penn World Tables avseen-
de Maddisons landerurval.
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och exklusive de adlra nyaste med-
lemmarna Sydkorea, Tjeckien, Ungern
och Polen) for perioden 1970-98 enligt
OECD och samma métt i 1985 ars priser
beraknat fran PWT for perioden 1950-92.
De bada serierna har kalibrerats sa att de
ligger pa samma niva 1970. Serierna ut-
vecklas i stort sett identiskt mellan 1970
och 1992. PWT-serien i Figur 1 visar att
svensk kopkraftsparitetsjusterad BNP per
capita holl jdmna steg med OECD-snittet
fram till 1965, medan den relativatillbaka-
gangen inte startar férran under andra hal-
van av 1960-talet.

Det kan vara intressant att notera att
den australiske ekonomen Steve Dowrick
(1996, s 1777) stodde sig pa precis dessa
data ndr han havdade: " Allt sasmmanvégt
forefaler en rimlig dutsats vara att a-
minstone fram till 1990 finns det ingen-
ting i Sverigestillvaxt som antyder en av-
sevéard efterd@pning”. Skdlet till att han
kan dra denna dlutsats & att hans metod
endast utgdrs av en dlarvigt utférd ” 6gon-
ekonometri” pa ett stort antal nominella
tidsserier samlade i ett gemensamt dia
gram. N& materiaet istéllet presenteras
som i Figur 1 framtréader den svenska ef-
terddpningen i forhdlande till OECD-
snittet &ven med de data som Dowrick an-
vander — inte ens Dowricks egna data ger
stdd foér hans slutsats.

En jamférelse av Sveriges relativa in-
komstniva med ett aggregat bestdende av
de 23 rika OECD-landernafran 1950 leder
sdledestill slutsatsen att den svenskaefter-
sldpningen &r 1angsiktig, men dock inte sa
langsiktig som Krantz havdar; eftersl&p-
ningen forefaller borjavid mitten av 1960-
talet. Med tanke pa att den svenska ekono-
miska politiken i viktiga avseenden borja-
de avvika frén den som fordes i manga
andra OECD-léander ungeférligen vid den
tidpunkten, & det knappast forvanande att
manga ekonomer argumenterat att den
l&ngsamma ekonomiskartillvaxten atmins-
tone till en del kan forklaras av en avvi-
kande ekonomisk politik.
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