Varfor arbetar barn? En teorioversikt
med policyimplikationer

Under de senaste dren har ett vixande antal forfattare riktat uppmdrksamheten
mot fragan varfor barn arbetar. Syftet med denna artikel ér att ge en kritisk
dversikt dver en del av den senaste teoretiska och empiriska forskningen inom
dmnet barnarbete och belysa det faktum att ingen enskild faktor kan forklara
fenomenet barnarbete. Salunda mdste den politik som syftar till att uiplina
barnarbete ta itu med en méangd underliggande faktorer som bidrar till fore-
komsten av barnarbete, sasom fattigdom, marknadsimperfektioner och begrin-
sad tillgdng till utbildning.

Forskningen om barnarbete har fitt ett avsevirt uppsving under de tva
senaste decennierna. Men trots denna 6kade uppmirksamhet férblir barn-
arbete ett stort problem i minga delar av virlden. Enligt nyliga berik-
ningar frin International Labor Organization arbetade ca 191 miljoner
barn i ldrarna fem till fjorton ar under 2004, varav ca 74 miljoner utforde
riskfyllt arbete (International Labor Organization (ILO) 2006). En vanlig
uppfattning ir att de flesta barnarbetare arbetar mot 16n inom den for-
mella sektorn, vilket frammanar bilder av barn som arbetar linga dagar
pa arbetsplatser med sviltloner eller sliter ont i gruvor. Diarmed diskute-
ras ofta konsumentbojkotter och handelssanktioner mot produkter som
anvinder barnarbete som en insatsvara som ett sitt att minska férekom-
sten av barnarbete.

I praktiken kan det emellertid vara si att effekterna av sidana metoder
av flera skil dr sma. For det forsta dr nidstan 70 procent av de arbetande
barnen verksamma inom jordbrukssektorn, snarare in tillverkningssektorn
(ILO 2006). For det andra arbetar mycket fi barn mot [6n utanfér hemmet;
snarare dr det sd att de flesta barn ir anstillda av sina forildrar pa den egna
garden eller i det egna foretaget (Edmonds och Pavenik 2005). Dirmed
kommer majoriteten av barnarbetarna inte att piverkas av bojkotter och
handelssanktioner. Vidare si kan de barn som arbetar i de berérda sektorer-
na helt enkelt forflytta sig till en icke berérd sektor. P samma sitt skulle ett
uttryckligt f6rbud mot barnarbete pid ménga sitt vara svart, om inte t o m
omdijligt, att genomdriva och som sidant skulle det ha liten effekt pd den
totala férekomsten av barnarbete. I virsta fall skulle ett forbud kunna leda
till att vissa barn fir det betydligt simre stillt om dessa barn ir tvungna
att arbeta for att kunna halla sig sjilva och sin familj borta frin extrem fat-
tigdom. Silunda ir andra policyinstrument nédvindiga for att bekdmpa
barnarbete pa ett effektivt sitt.
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Syftet med denna artikel dr att ge en kritisk oversikt av en del av den
senaste teoretiska och empiriska forskningen om barnarbete for att belysa
ett antal faktorer som kan bidra till beslutet att [ata ett barn arbeta. Resten
av artikeln ir organiserad pé foljande sitt. Avsnitt ett presenterar statis-
tik over forekomsten av barnarbete savil ur ett geografiskt perspektiv som
vad giller sektorer. Avsnitt tva ger en kritisk oversikt over fyra betydande
forskningsgrenar om orsakerna till barnarbete. Det tvd forsta kategorierna
fokuserar pa de begrisningar som hushéllet star infor och som kan forma
det att lata sina barn arbeta. Den tredje kategorin behandlar marknads-
imperfektioner som kan leda till 6kade incitament att lita barnen arbeta,
medan den sista kategorin frimst ror frigan om forildrarnas preferenser.
Avsnitt tre diskuterar policyimplikationerna av forskningen om barnar-
bete och belyser det faktum att en effektiv politik méste skapa livskraf-
tiga alternativ till barnarbete for att det ska fungera. Avsnitt fyra avslutar
artikeln.

1. Deskriptiv statistik

Enligt ILOs berikningar utforde nista 16 procent av alla barn i dldrarna
fem till fjorton dr nagon form av arbete under 2004. Det innebér 191 mil-
joner barn over hela virlden. Den stora majoriteten av dessa barn, ca 122
miljoner, ir lokaliserade i Asien och Stillahavsomridet, medan Afrika soder
om Sahara, med 49 miljoner arbetande barn, har den nist hégsta forekom-
sten av barnarbete. Enbart dessa tvé regioner stir for nistan 9o procent av
allt barnarbete. Det dr kanske inte s& forvinande att Asien och Stillahavs-
omradet har den stérsta populationen av arbetande barn givet att dessa ir
de mest titbefolkade omradena i virlden. Men Asien-Stillahavsregionen
uppvisar ocksa en hogre aktivitetsgrad 4n virldsgenomsnittet — 18,8 pro-
cent av barnen i denna region utfoér arbete. Denna aktivitetsgrad 4r endast
hogre i Afrika sdder om Sahara dér svindlande 26,4 procent av barnen deltar
iarbete (Hagemann m fl 2006).

Som nimnts ovan ir det en allmén uppfattning att barnarbete dger rum
i en industriell miljo, sdsom en fabrik eller gruva. I praktiken dr det emel-
lertid s att 69 procent av de arbetande barnen 4r verksamma inom jord-
brukssektorn och 22 procent inom servicesektorn. Det innebir att enbart
9 procent av de arbetande barnen dr verksamma inom industrisektorn
(Hagemann m fl 2006). Vidare dr det mycket fi barn som arbetar utan-
for hemmet; enligt statistik fran &r 2000 arbetade mindre idn 3 procent
av barnen mot [6n utanfor hemmet, medan strax 6ver 5 procent utforde
obetalt arbete utanfér hemmet (Edmonds och Pavenik 2005). Majorite-
ten av de arbetande barnen ir i stillet anstillda av sina forildrar for att
arbeta pa familjens gard eller i familjens foretag. Dirfor ir det viktigt att ha
kinnedom om beslutsprocessen pa hushallsniva nir man férsoker forklara
barnarbete.
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2. Teori och empirisk evidens

Detta avsnitt kommer att ge en kritisk granskning av de fyra specifika fak-
torer som har visat sig piverka barnarbete: tvingande fattigdom, kredit-
marknadsimperfektioner, snedvridningar pad marknaden fér mark och pa
arbetsmarknaden samt egenskaper hos forildrarna.

Tvingande fattigdom

En av de mest pitagliga faktorerna som paverkar barnarbete ér fattigdom.
Det finns empiriska bevis for ett samband mellan en stigande nationalin-
komst och en minskning i férekomsten av barnarbete (Basu 1999; Fallon
och Tzannatos 1998). Emellertid, nir det nationella vilstindet har uppnitt
en viss nivd kommer sambandet mellan nationalinkomsten och barnarbete
att avsevirt forsvagas. Dirfor dr det troligt att en analys av sambandet mel-
lan fattigdom och barnarbete ger mer relevanta resultat nir den utfors pa
hushallsnivé, dir det 4r mojligt att sirskilja mellan hushallets sirdrag och
vidare makrockonomiska fenomen.

Basu och Van (1998) dr den banbrytande artikeln om tvingande fattig-
dom och barnarbete.! Deras modell bygger pa tvd grundliggande antagan-
den, som de kallar lyxaxiomet (the Luxury Axiom) och substitutionsaxiomet (the
Substitution Axiom). Lyxaxiomet anger att ett hushill enbart kommer att [ata
sina barn deltaga pa arbetsmarknaden om de vuxnas 16n faller till den punkt
dir den forsorjning som hushéllet behover for sin 6verlevnad inte kan upp-
nds utan den inkomst som genereras av barnen. Substitutionsaxiomet anger
att vuxenarbete och barnarbete ses som substitut ur foretagets synvinkel.
Mer specifikt sd kan barnarbete ersittas med vuxenarbete. Vidare arbetar
alltid vuxna, oavsett 16n (dvs det finns inte ndgon reservationslén). Ett
annat antagande, som inte uttrycks explicit, r att arbetsmarknaden fung-
erar perfekt (da resultaten 4r beroende av jimvikt pd arbetsmarknaden och
en konkurrenskraftig 1onesittning).

I den allminna modellen bestar hushallet av en vuxen och ett eller flera
barn. Om marknadslénen ir tillrickligt hog for att hushéllet kan overleva
med enbart vuxenarbete kommer enbart vuxna att arbeta. Men om mark-
nadsloénen faller under den grins dir hushéllet kan 6verleva enbart pa vux-
enarbete, maste dven barnen arbeta. Silunda finns det tvd mojliga jimvik-
ter: en dir lonerna dr hoga och enbart de vuxna arbetar och en dir lonerna
ir liga och barnen maste arbeta.

Tva intressanta resultat framkommer ur modellen, speciellt ur policy-
synpunkt. Det forsta dr sambandet mellan barnarbete och antalet barn per
hushall. Hushéllets forsorjningsbehov 6kar med antalet barn och salunda dr
en okning av den vuxnes [6n nédvindig for att sikerstilla attinte barnarbete
uppkommer. Om antalet barn 6kar tillrickligt mycket, kommer jaimvikten
utan barnarbete att férsvinna. Aven i det fall di den goda jimvikten forblir

1 »Tvingande fattigdom” (subsistence poverty) syftar pa det fall da hushallet inte kan uppna
den forsorjning som det behover for sin dverlevnad med enbart de vuxnas arbetsinkomst och
silunda dr beroende av den extra inkomst som genereras av barnarbete f6r sin éverlevnad.
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oférindrad vid en 6kning i antalet barn kommer den diliga jamvikten att
forsamras och forflyteas till en punkt dér sévil de vuxnas som barnens loner
har sjunkit. Vidare kan en fertilitetsokning driva en ekonomi frin en god
jamviket till en délig jimvikt om 6kningen skapar en dalig jimvikt. Samtliga
dessa scenarier visar hur hog fertilitet kan skapa en 6kning av barnarbetet,
vilket tyder pa att linder med en hog befolkningsokningstakt loper storre
risk att behova tillgripa barnarbete.

Det andra intressanta resultatet dr att en ekonomi kan vara i en dilig
jaimvikt samtidigt som det dven kan existera en god jimvikt. Basu och Van
diskuterar mojligheten till en gynnsam intervention i detta fall, genom ett
forbud mot barnarbete. Logiken ir att arbetsgivarna kommer att forsoka
tillsitea de lediga tjanster som tidigare fylldes med barnarbetare med vuxna
arbetare och som en f6ljd av detta kommer vuxenlénen att stiga till nivan
for den goda jamvikten. Vid denna punkt kommer inte hushillen lingre att
vara villiga ate tillhandahélla barnarbetare (pd grund av lyxaxiomet) och
forbudet kommer inte lingre att vara nédvindigt. Om den goda jaimvikten
inte existerar kommer hushéllen emellertid att f3 det sdmre vid ett forbud
mot barnarbete. En ny jimvikt med en hogre vuxenlon kommer att uppnas,
men [6nen kommer att understiga den kritiska nivd som ir nodvindig for
att tillgodose férsorjningsbehovet for verlevnad. Det dr dirfor av avgoran-
de betydelse att det finns en god jimvikt for att ett forbud mot barnarbete
ska ge de onskade resultaten.

Den modell som presenterats av Basu och Van (1998) ir helt beroende
av antagandet att barn deltar i lénearbete pa konkurrenskraftiga markna-
der, givet att resultaten ir baserade pid marknadsjimvikter. Som nimnts
ovan ir detta emellertid ofta inte fallet. Dirfor dr policyimplikationen av
ett forbud mot barnarbete knappast mojlig. Men Basu och Van har dnda
varit kraftigt bidragande nir det giller att illustrera de begrinsningar som
fattigdom innebir som en viktig faktor i beslutet att [ita barnen arbeta och
har sporrat till ett férnyat intresse fér problemet med barnarbete inom den
nationalekonomiska litteraturen.

Bhalotra (2007), som bygger pa Basu och Vans artikel (1998), skapar en
modell for att testa om fattigdom i ett hushall tvingar familjer att sitta bar-
nen i arbete. Hon hivdar att om fattigdomshypotesen vore sann skulle barn
endast arbeta om hushéllets totala inkomst vore otillricklig for att uppfylla
forsorjningsbehovet for éverlevnad. I detta fall skulle barnen arbeta mot en
milinkomst, dvs en inkomst som ticker bortfallet mellan forsérjningsbeho-
vet for overlevnad och inkomsterna fran 6vriga medlemmar i hushallet.

Bhalotras modell for utbud av barnarbetskraft forutspar en negativ
l6neelasticitet fér barntimmar” om och endast om fattigdom gor det nod-
vindigt for barnen att arbeta, dvs barnen kommer att arbeta firre timmar
nir deras loner stiger. Diarmed ir det empiriska testet av fattigdomsfor-
klaringen till barnarbete huruvida barnarbete uppvisar en negativ 16ne-
elasticitet i timmar.? Genom att anvinda data frin landsbygden i Pakistan,
finner Bhalotra en signifikant negativ 1oneelasticitet for timmar f6r pojkar,
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medan den motsvarande elasticiteten for flickor inte avviker avsevirt frin
noll. Silunda ger den ekonometriska analysen starkt stéd for hypotesen att
fattigdom tvingar pojkar att arbeta. Vad giller flickor, 4 andra sidan, sa far
den overtygande fattigdomshypotesen inte stod i data. Det finns ett antal
mojliga skil till detta. Det kan vara sd att fordldrarna agerar altruistiskt vad
giller pojkar men inte flickor. En annan méjlighet ir att avkastningen pa
skolgang ir ligre for flickor dn for pojkar, vilket gor att arbete dr ett mer
attraktivt alternativ. Vilka skilen dn ir sd belyser dessa resultat det fak-
tum att det foreligger viktiga konsdifferenser nir man analyserar skilen
till barnarbete.

Kreditmarknadsimperfektioner

Tvingande fattigdom innebir inte nodvindigtvis i sig att ett barn kom-
mer att tvingas arbeta. Om det finns perfekt fungerande kreditmarknader
ir det teoretiskt mojligt for forildrarna att 1dna mot deras barns framtida
inkomster. Ranjan (1999) utvecklar en tviperiodsmodell dir hushéllen
bestimmer om de ska sitta sina barn i arbete eller lata dem g3 i skolan i
den forsta perioden. Det finns tva slags vuxenloner, [énen f6r outbildad och
utbildad arbetskraft och en barnlén som ir ligre dn lonen f6r outbildade
vuxna. Vidare finns det inte nagot existensminimum. Ett barn som arbetar i
den férsta perioden tjinar barnlénen i den foérsta perioden och vuxenlonen
for outbildade i den andra perioden. Ett barn som gér i skolan i den forsta
perioden tjinar ingenting i den forsta perioden men tjinar vuxenldnen for
utbildade i den andra perioden.

I det forsta bista fallet har hushallen tillgdng till den internationel-
la kapitalmarknaden och kan lana ut och lana fritt till en given rinta, 7.
Ranjans modell visar att i detta fall kommer hushallen alltid att foredra ate
lata sina barn gé i skolan si linge avkastningen pa utbildning, 7, 6verstiger
den relevanta marknadsrintan (dvs 7 > ), oavsett hushéllets ursprungliga
inkomstniva. I fallet utan kreditmarknader visar Ranjan att det finns en
troskelnivd for hushallens inkomst 6ver vilken alla familjer later sina barn
g4 i skolan, medan under denna niva tvingas alla hushall att lita barnen
arbeta. Det beror pa att vid liga inkomstnivaer ir den marginalnytteforlust
som 4r férknippad med att avsta frin barnens lon vildigt hog och storre dn
de framtida nyttovinsterna med den hogre lonen for utbildade.

Dessa resultat avslojar att fattigdom inte hindrar hushallen frin att lita
barnen gi i skolan om de kan lana och om utbildning ir 16nsam. Psacharo-
poulos (1997) ger makroeckonomiska bevis som visar att avkastningen pa
utbildningen ir hogre dn avkastningen pa fysiskt kapital i alla delar av virl-
den, vilket tyder pa att utbildning borde vara [6nsam i manga fall.?

2 Den beriknade modellen ir arbetade timmar beroende pé deltagande. Detta villkor dr nod-
vindigt di 16neelasticiteten for arbetskraftsdeltagande férvintas vara positiv, medan timléne-
clasticiteten kan vara negativ vid tvingande fattigdom.

3 Naturligtvis forekommer variationer pa den mikroekonomiska nivin som kan resultera i att
avkastningen pd utbildning ir ligre in marknadsrintan, sisom skolor med lig kvalitet eller
diskriminering pa arbetsmarknaden mot medlemmar av vissa grupper.
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Baland och Robinson (2000) analyserar huruvida barnarbete dr ineffek-
tive nir ett hushall star infér en kreditbegrisning. De utvecklar en tvaperi-
odsmodell dir forildrarna inelastiskt tillhandahaller arbete i bida perioder-
na och bestimmer hur deras barn férdelar sin tid mellan arbete och nirvaro
iskolan. Jumer tid ett barn anslar till skolgang, ju hogre kommer inkomsten
i den andra perioden att bli. Forildrarna bestimmer ocksd sparandenivén i
den forsta perioden och nivan pé legat till barnet i den andra perioden.

Baland och Robinson visar att nir férildrarna inte kan ldna kommer
barnarbete enbart att vara effektivt om sivil sparande som legat dr positiva.
Om nagon av dessa ir lika med noll, kommer emellertid jimviktsnivin for
barnarbete att ligga pa en ineffektivt hog niva. Nir sparmedlen ir positiva
och legaten ir noll blir barnarbete ett sitt att overféra inkomst fran bar-
net till forildrarna. Barnet kompenseras inte av sina forildrar for framtida
inkomstbortfall och skulle dirfor vilja arbeta mindre. Dirmed dr mingden
barnarbete ineffektivt stor. Nir legaten ir positiva men det inte finns nigot
sparande fungerar barnarbete som ett sitt att dverfora inkomster frin den
andra perioden till den forsta perioden. I det fallet kompenserar fordldrarna
barnet for inkomstbortfall i den andra perioden, men de virderar konsum-
tion i den forsta perioden hogre in konsumtion i den andra perioden och
sdlunda ir mingden barnarbete &ter ineffektivt stor.

De empiriska studierna av effekten av kreditmarknadsimperfektioner
pa barnarbete har himmats av svarigheterna att mita tillgingen till kre-
dit. Icke desto mindre finns det en del empiriska bevis som indikerar att
kreditmarknadsimperfektioner och barnarbete hinger samman. Genom
att anvinda aggregerade tvirsnittsdata, finner Dehejia och Gatti (2002) ett
negativt samband mellan barnarbete och tillgang till kredit, dir den finan-
siella utvecklingens omfattning anvinds som en proxy for tillging till kredit
medan Beegle m fl (2003) finner mikroekonomiska bevis for att begrinsad
tillgang till kredit 6kar barnarbetet, dir tillgdng till kredit mits med till-
gangar som kan anvindas som sikerheter.

Snedvridningar pd arbetsmarknaden och marknaden for mark

Mikrodata fran olika utvecklingslinder visar att arbetskraftsdeltagandet i
genomsnitt dr hogre och skolnirvaron i genomsnitt dr ligre bland barn till
foraldrar som har god tillgdng pd mark dn bland barn till fordldrar som har
dilig tillgdng p& mark. Bhalotra och Heady (2003) bendmner detta “vil-
stindsparadoxen” och belyser det faktum att denna observerade paradox
utgor en utmaning mot antagandet att fattigdom framtvingar barnarbete
eftersom mark ir den mest betydelsefulla tillgingen for hushall pd lands-
bygden i utvecklingslinder.

For att forklara vilfirdsparadoxen 6vergar Bhalotra och Heady till sned-
vridningar pa arbetsmarknaden och pA marknaden f6r mark. Mark, tillsam-
mans med andra produktiva tillgdngar, uppvisar svil inkomst- som substi-
tutionseffekter nir det giller barnarbete. Inkomsteffekten ir resultatet av
en produktiv tillgings mojlighet att generera inkomst och tenderar att ha
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en negativ effekt pa barnarbete: hushall med storre innehav av produktiva
tillgdngar tenderar att ha hogre inkomster, vilket gor det littare for dessa
hushall att avsta frin den inkomst som genereras av barnarbete. Vidare, om
det finns snedvridningar pd kapitalmarknaderna ir det mer sannolikt att
hushall med stora innehav av mark far tillgang till kredit till lingre rintesat-
ser, dd marken kan fungera som sikerhet. Detta i sin tur férstirker markens
inkomsteffekt. Nir det finns snedvridningar pd arbetsmarknaden och pa
marknaden for mark kan mark emellertid ha en substitutionseffekt som
tenderar att 6ka barnarbete. Det beror pa att en markigare som inte kan
anstilla ett tillrickligt antal lantarbetare, pa grund av arbetskraftsbrist eller
s kmoralisk risk (moral hazard), kommer att haincitamentatt antingen hyra
ut eller silja sin overskottsmark eller anstilla sina barn som lantarbetare.
Nir det finns snedvridningar pd marknaderna fér mark dr méjligheterna att
hyra ut eller silja mark begrinsade vilket gor att barnarbete kvarstir som
ett tilltalande alternativ f6r att uppfylla arbetskraftsbehovet pa garden. Nir
storleken pa girden okar, 6kar marginalprodukten for arbetskraft och dir-
med incitamenten att anstilla barnarbetare med girdens storlek. Vidare har
gardens storlek en positiv effekt pa avkastningen pa arbetslivserfarenhet
nir det finns snedvridningar pid marknaderna f6r mark, speciellt nir barnet
forvintas drva girden. Sammantaget forvintas effekten av girdens storlek
pé barnarbete vara tvetydig och beror pi huruvida inkomsteffekten eller
substitutionseffekten dr den dominerande.

I den empiriska modellen kontrollerar Bhalotra och Heady for inkom-
steffekten av mark genom att inkludera hushillens inkomst som en bero-
ende variabel. Didrmed ska koefficienten for mark endast spegla effekterna
av marknadsimperfektioner. Om koefficienten pa mark dr negativ kan man
dra slutsatsen att det finns snedvridningar p kreditmarknaden. Om koef-
ficienten 4r positiv kan man dra slutsatsen att det finns snedvridningar pa
savil marknaden for mark som arbetsmarknaden. Slutligen, om koefficien-
ten f6r mark ir noll ir alla marknader perfekta eller deras snedvridningar
tar exakt ut varandra. Nir man anvinder data fran landsbygden i Pakistan
och Ghana, visar resultaten att mark har ett positivt samband med flickors
deltagande i familjens arbete men inte har nigon effekt pa pojkars delta-
gande i familjens arbete. Bhalotra och Heady drar slutsatsen att det finns
snedvridningar pd marknaden fér mark och arbetsmarknaden och att dessa
snedvridningar avsevirt bidrar till barnarbete. Liknande resultat aterfinns
for den indiska landsbygden i Congdon Fors (2007) och for Burkina Faso i
Dumas (2007%).

Fordldrarnas egenskaper

Ett vanligt antagande ir att en av forildrarna fattar beslut rérande for-
delningen av hushéllets resurser. Dirfor spelar forildrarnas preferenser en
viktig roll fér beslutet att barnen ska arbeta. Det antas ofta att férildrarna
agerar altruistiskt gentemot sina barn (framfor allt i lyxaxiomen i Basu
och Van 1998). Men om férildrarna ir icke-altruistiska, eller helt enkelt
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uppvisar en lig nivé av altruism, kommer barnarbete att vara mer vanligt
férekommande. Det finns inte ndgon klar éverensstimmelse i den empi-
riska litteraturen om huruvida forildrar ir altruistiska eller inte. Exempel-
vis finner Parsons och Goldin (1989) nir de anvinder data for USA fran
sent 1800-tal bevis for att fordldrar inte agerar altruistiskt, medan Bhalotra
(2004) genom att anvinda data frin Pakistan finner bevis for att forildrar
faktiskt agerar altruistiskt.* Som sidan forblir frigan om huruvida forild-
rar ir altruistiska 6ppen.

En annan friga ir om forildrar har samma preferenser och, om inte, i
vilken utstrickning deras relativa férhandlingskraft paverkar férekomsten
av barnarbete. Basu och Ray (2002) hivdar att nir bdda forildrarna ogillar
att barnen arbetar, men har olika preferenser vad giller konsumtionsvaror,
kommer barnarbetet att vara minimalt i hushall dir forildrarna har lika stor
makt. Resonemanget bakom detta ir att bada forildrarna lider lika mycket
av att lita barnen arbeta, men endast kontrollerar halva behallningen av
den inkomstokning som barnet genererar. Nir den ena forildern har opro-
portionellt hog forhandlingsmakt i familjen kan denna férilder emellertid
spendera det mesta av eller hela inkomstékningen pa de konsumtionsvaror
som han eller hon féredrar och har dirfér stérre incitament att lata sitt barn
arbeta. Basu och Ray finner stod for sin hypotes nir de anvinder data fran
Nepal dir forildrarnas relativa utbildningsniva fungerar som en proxy for
forhandlingskraft. Barnarbetet minimeras nir bada forildrarna har samma
utbildningsmingd, medan férekomsten av barnarbete okar i hushéll dir en
forilder har betydligt hogre utbildning dr den andre.

En tredje egenskap hos férildrarna som paverkar beslutet attlita barnen
arbeta dr utbildning. Det finns vixande bevis for att férildrar med hogre
utbildning har en storre preferens for att lata sina barn gé i skolan och halla
dem utanfor arbetskraften (se Strauss och Thomas 1995 t ex). Det finns
emellertid ingen enighet om huruvida det dr moderns eller faderns utbild-
ning som har storst inflytande nér det giller att minska barnarbete. Genom
att anvinda data frin Brasilien finner Emerson och Souza (2007) att det ir
faderns utbildning som har stérst inflytande, medan Kurosaki m fl (2006)
som anvinder data frin den indiska landsbygden finner att det 4r moderns
utbildning som har storst effekt. Dirmed kan effekten av forildrarnas
utbildning paverkas av andra faktorer som inte fingas upp enbart av utbild-
ningsnivin. Intressant nog finner bdde Emerson och Souza (2007) and
Kurosakim fl (2006) att faderns utbildning har en storre effekt pa sénernas
arbetskraftsdeltagande dn pé dottrarnas, vilket tyder pa ett konsperspektiv
i beslutet att lata barnet g i skolan eller arbeta.

3. Policyimplikationer
En tydlig policyimplikation ir att ett forbud mot barnarbete i sig sannolikt
inte kommer att vara effektivt. Det skulle vara svart att patvinga ett sidant

4 Hennes resultat ir emellertid négot svagare f6r hushall som anvinder tobak.
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forbud, speciellt vad giller barnarbete pa landsbygden. Pa samma sitt kan
ett forbud av handelspartners mot varor som anvinder barnarbete som en
av produktionsinsatserna helt enkelt driva bort barnarbetet frin export-
sektorn och in i andra samhillssektorer. Vidare, sdsom illustrerats av Basu
och Van (1998), kan dven ett perfekt genomdrivet férbud fa negativa kon-
sekvenser om vuxenlonerna inte stiger tillrickligt fér att svara mot frsorj-
ningsbehovet for dverlevnad nir férbudet har implementerats. P4 samma
sitt visar Basu och Zarghamee (2005) att om en konsumentbojkott av pro-
dukter dir barnarbete anvints som en insatsvara leder till att priserna pa
dessa produkter blir ligre 4n f6r produkter som tillverkats utan barnarbete,
kan det vara si att férekomsten av barnarbete snarare stiger 4n sjunker. De
hivdar att detta resultat visar att konsumentbojkotter bor anvindas med
forsiktighet. Det betyder inte att barnarbete inte bor férbjudas i lag; det dr
helt klart att vissa former av barnarbete aldrig kan anses vara acceptabla,
sdsom olagliga aktiviteter och riskfyllt arbete. Att bara forbjuda dessa akti-
viteter 4r emellertid inte tillrickligt for att sikerstilla barnens vilfird om
hushallen inte har méjlighet att uppfylla sina forsorjningsbehov for dverlev-
nad utan den inkomst som genererats av barnet.

For att eliminera barnarbete krivs policyinstrument som inriktar sig
pa dess orsaker. Hushéll som star infér tvingande fattigdom kommer att
behova hogre inkomster for att dra tillbaka sina barn fran arbetskraften
och, i bista fall, lita dem g3 i skolan. Inkomstomférdelning ir ett mojligt
sdtt att uppnd detta mal, men det kommer enbart att vara framgingsrike
om medianinkomstnivan i samhillet ar tillrickligt hog. Dirfor kan direke
ekonomiskt stéd vara nodvindigt pa kort sikt. Strategier som syftar till
att forbittra markens och arbetskraftens funktionssitt kommer ocksi att
bidra till att minska barnarbetet och till den ekonomiska tillvixten. Om
dessa marknadsimperfektioner kvarstir kan anvindningen av omférdel-
ningspolitiken for mark potentiellt komma att 6ka férekomsten av barn-
arbete.

Begrinsad tillging till kreditmarknaderna ir en viktig friga i utveck-
lingsliander, speciellt i landsbygdsomraden. Exempelvis kanske bankerna
inte har filialer i landsbygdsomraden, vilket gor att de fattigaste familjerna
omojligt kan fa tillging till dessa. Dir bankkontor ir tillgingliga kan dessa
vara motvilliga att lana ut ens sma belopp till lintagare som saknar siker-
het for lanet eller inte kan garantera dterbetalning. Utan tillging till kredit
kan vissa familjer nodgas sitta sina barn i arbete snarare dn att lita dem g i
skolan. Aven om barnen inte sitts i arbete kan de hillas borta frin skolan om
detinte finns tillginglig kredit for att ticka de direkta kostnaderna for skol-
gingen. Bristande kredit kan ocksa férhindra vissa familjer fran att kopa
inkomstgenererande tillgingar eller att bedriva inkomstgenerande verk-
samheter. I vissa fall kan informella lingivare vara det enda alternativet fér
ett hushall; ett alternativ som tenderar att medfora hoga kostnader i form
av hoga rintesatser.’ Om en familj tar ett ldn frin en informell lingivare

3 Se exempelvis tabell ITI pa s 30, U.S.Department of Labor (2000).
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till en hog rintesats finns det en risk for att barnet forbinds att arbeta for
att dterbetala skulden. Dirmed kan de informella kreditmarknaderna éka
forekomsten av barnarbete i familjer som ir i desperat behov av ett [an (U.S.
Department of Labor 2000).

Obligatorisk skolging, tillsammans med en politik som syftar till atc
forbittra tillgingen till och kvaliteten pa skolarna, dr en viktig atgird som
frimst skulle pdverka barn som inte stir infor tvingande fattigdom. Som
nimnts ovan har empiriska bevis visat att utbildade férildrar har en storre
preferens for att lata sina barn gi i skolan. Utbildning verkar i sjilva verket
ha en dynastisk effekt, dir kunskap genom utbildning leder till en god cir-
kel, medan brist pa utbildning kan leda till en fattigdomsfilla (Emerson och
Souza 2003). En politik som syftar till att forbattra kvaliteten pa skolun-
dervisningen bidrar till att forbittra avkastningen pa utbildning, vilket gor
att utbildning blir ett relativt sett mer attraktivt alternativ till barnarbete.
Traditionella ekonomiska tillvixtmodeller som utvidgats till att inkludera
humankapital visar pa utbildningens viktiga roll for ekonomisk tillvixe
(Romer 1990; Aghion and Howitt 1992) och de empiriska bevisen tyder
pé att humankapitalet férklarar en hel del av produktionsskillnaden mellan
olika nationer (se t ex Mankiw m fl 1992). Dirfor bor en 6kad skolnirvaro
haldngsiktigt positiva effekter for att minska barnarbete genom att paverka
framtida forildrapreferenser och genom att stimulera ekonomisk tillvixt. A
andra sidan kan linder dir det férekommer barnarbete och skolnérvaron ir
lag lida av dalig tillvixt. Detta kan i sin tur leda till en negativ spiral som ar
svér att bryta.

4. Slutsatser

Syftet med denna artikel har varit att illustrera det faktum att fenomenet
barnarbete inte fororsakas av ndgon enstaka bakomliggande faktor. Snarare
kan tvingande fattigdom, marknadsimperfektioner och férildrapreferenser
samtliga bidra till beslutet att lta ett barn arbeta. Resultatet dr att inget
enskilt policyinstrument ensamt kan férvintas utpldna barnarbete.

Detta giller speciellt forbud mot barnarbete eller en bojkott mot pro-
dukter som tillverkats med barnarbete, vilka riktar sig mot symtomen sna-
rare in de egentliga skilen till barnarbete. En sidan politik kan sannolikt
inte i sig sjilv minska barnarbetet i nigon avsevird omfattning och i vir-
sta mojliga scenario kan den ha motsatt effekt, vilket gor att barnen och
deras familjer fir det sdmre. Vad som ir helt klart dr att sidana fé6rbud och
bojkotter inte kommer att ge de 6nskade resultaten om barnen och deras
familjer inte har alternativa mojligheter. Ett sliende exempel pa detta ir
forildralosa barn som i manga fall maste arbeta for att férsorja sig sjilva
och kanske dven yngre syskon. Att hindra dem frin att arbeta utan att ge
dem alternativa méjligheter kommer utan tvekan att leda till forédande
konsekvenser for dessa barn. Enligt FN finns det fér nirvarande mer dn
34 miljoner forildralosa barn enbart i Afrika séder om Sahara, vilket tyder
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pé att denna kategori av potentiella barnarbetare ir lingt ifrdn obetydlig

(United Nations 2006).

For att utplina barnarbete pd ett framgangsrike sitt maste politiken
inriktas pa orsakerna till barnarbete och skapa livskraftiga alternativ. Det dr
inte en pa ndgot sitt enkel uppgift men kan astadkommas genom att siker-
stilla tillgAingen pa kvalitativ skolundervisning, ta itu med marknadsimper-
fektioner och ge ekonomiskt stod till de som star infor fattigdom pé grinsen
till 6verlevnad, sdvil som genom att bedriva strategier for lingsiktig ekono-

misk tillvixt.
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