Hur linge forblir IKT avgorande for
svensk produktivitetsutveckling?

Forskning har visat att investeringar i informations- och kommunikations-
teknologi (IKT ) var avgdrande for 199o-talets hoga produktivitetstillvixt i
Sverige. Denna artikel anvinder tillvixtbokforing for att analysera vilken
pdverkan IKT har haft pa produktivitetstillvixten i naringsliver. Analysen
visar att ndrmare 50 procent av arbetsproduktiviterstillvixten i Sverige under
andra halvan av 199o-talet var hanforlig gl IKT. Under inledningen av
2000-talet minskade dock IK T's paverkan pd arbetsproduktivitetstillvixten. I
stéllet upprattholls den svenska produktivitetstillvixten av att den totala fakror-
produktiviteten okade i IK T-anvindande branscher. Detta aktualiserar fragan
om hur ldnge vi kan forvinta oss att IK T forisdtter att generera produktivitets-
tillvéixt i samma utstrdckning som under det senaste decennier.

Enligt de flesta beddmare har vi under de senaste decennierna varit med om
en teknologisk revolution baserad pd informations- och kommunikations-
teknologin (IKT).! Hur vi lever véra liv och hur vi producerar varor och
tjanster har redan i hog utstrickning paverkats av denna teknologi. Foretag
har investerat stora summor i IKT under flera decennier. IKT-sektorn i sig
har ocksa gett upphov till en snabbt vixande industri baserad pé bl a dato-
rer, servrar och mobiltelefoner.?

Samtidigt som manga foretag investerade i datorer och annan IKT-
utrustning under 1970- och 198o-talen minskade produktivitetstillvix-
ten i Sverige, USA och ett antal europeiska linder. Denna kombination av
investeringar i IKT utan nigon effekt pa den makroekonomiska produkti-
vitetstillvixten kom att benimnas Solowparadoxen (Solow 1987). I mitten
av 1990-talet 6kade dock produktiviteten avsevirt i framfor alle USA, men
ocksd i ett antal europeiska linder, diribland Sverige. Sedan dess har IKT
varit en av de viktigaste drivkrafterna for produktivitetstillvixten i Europa
och USA (Oliner och Sichel 2000; van Ark m fl 2008). Det ir sannolikt att
detsamma giller de dynamiska linderna i Asien. Det har dock varit oklart
exakt hur stor paverkan IKT har haft i olika ekonomier.

1 Enligt OECD (2002) definicras IKT-produkter som produkter "avsedda for att utfora infor-
mationsbearbetning och kommunikation, vilket inkluderar 6verféring och visning; eller
anvinder elektronisk bearbetning for att uppticka, mita och/eller registrera konkreta feno-
men eller kontrollera en fysisk process” (s 81, egen dversiten). For att klassas som en IKT-
tjdnst krivs att de producerande tjinsterna ska "vara avsedda f6r att mojliggéra informations-
bearbetning och kommunikation genom anvindning av elektroniska hjilpmedel” (s 81, egen
dversittn).

2 For en exake definition av vilka branscher som ingdr i IKT-sektorn, se OECD (2002).

HUR LANGE FORBLIR IKT AVGORANDE FOR SVENSK PRODUKTIVITETSUTVECKLING?

HARALD
EDQUIST

ir ckonomie doktor i
ekonomisk historia och
verksam vid Institutet
for Niringslivsforsk-
ning (IFN). Han
bedriver forskning
om produktivitet och
tillvixe.
Harald.Edquist@
ifn.se

Jag vill rikta ett

stort tack till Anders
Hektor och Rag-

nar Horndahl vid
Niringsdeparte-
mentet som genom
intressanta diskus-
sioner har bidragit
till artikelns innehall.
Jag tackar dven
Christina Hikanson,
Henrik Jordahl, Per
Skedinger och Daniel
Waldenstrom for
insiktsfulla kommen-
tarer.

31



32

Denna artikel analyserar, med hjilp av tillvixtbokféringsmetoden, vil-
ken paverkan IKT har haft pa niringslivets produktivitetstillvixt i Sverige,
USA och ett antal EU-linder. Resultaten visar pd en stor betydelse f6r IKT
i de undersokta linderna. Under den andra halvan av 199o-talet stod IKT
for nistan 50 procent av den svenska produktivitetstillvixten i niringslivet.
Under borjan av 2000-talet minskade dock paverkan fran IKT till 33 pro-
cent. Den hoga produktivitetstillvixten bibeholls dock tack vare att TFP-
tillvixten 6kade i 6vriga branscher. Det ir positivt att TFP-tillvixten i andra
branscher 6kade, men om det ir en fordrojd effekt av de investeringar som
gjordes i IKT under slutet av 1990o-talet sd vicker det frigan huruvida IKT
dven framover kommer att bidra till hog produktivitetstillvixt.

1. En historisk och internationell jimforelse av
produktivitetsutvecklingen

Da 199o-talet inte dr det enda decenniet med hog produktivitetstillvixt dr
det intressant att underséka hur den svenska produktivitetsutvecklingen
har sett ut savil fran ett historiskt som ett internationellt perspektiv. Figur 1
visar den drliga arbetsproduktivitetstillvixten i Sverige 1850-2005.3 Under
de senaste 155 dren har den genomsnittliga produktivitetstillvixten varit ca
2 procent per dr. Det gir att urskilja perioder di den trendmissiga produk-
tivitetstillvixten har varit betydligt hogre in genomsnittet. Arbetsproduk-
tivitetstillvixten var hég under 1920-talet och under perioden efter andra
virldskriget fram t o m 1970. Under 1960-talet var den genomsnittliga pro-
duktivitetstillvixten 4 procent, vilket dr den enskilt hégsta produktivitets-
tillvixten under ett decennium.

Under 1970-talet f6ll produktivitetstillvixten kraftigt, vilket 6verras-
kade manga ekonomer. Delvis kan minskningen forklaras av det okade
marknadspriset pa olja som hade en direkt effekt pa oljeberoende linder.
Det kan dock inte ses som hela forklaringen, framfor allt inte till att produk-
tivitetstillvixten férblev 1ig dven under storre delen av 1980o-talet. Sedan
krisen i borjan av 199o-talet har dock produktivitetstillvixten dterigen 6kat
kraftigt. De forklaringar som ofta framférs ir en dterhimtning fran krisen
i borjan av 1990-talet, globalisering och avregleringar som medfort 6kad
konkurrens samt investeringar i IKT.

Figur 2 visar arbetsproduktivitetsutvecklingen i USA och ett antal
europeiska linder for perioderna 1987-95 och 1995-2007. Av figuren
framgar att produktivitetstillvixten okade under den senare perioden i
bl a USA, Sverige, Irland och Storbritannien. Irland var det land som hade

3 Arbetsproduktivitet definicras som produktionsvolym per arbetsinsats. Produktionsvoly-
men mits vanligtvis som féridlingsvirde eller produktionsvirde, medan arbetsinsatsen mits
som antalet sysselsatta eller arbetade timmar. En begrinsning med arbetsproduktivitetstill-
vixt dr att man bortser frin andra produktionsfaktorer som exempelvis kapital. Ett alternativt
matt pd produktivitet ir total faktorproduktivitet (TFP), som anger produktiviteten for ett
sammanvigt index av produktionsfaktorer och inte endast fér arbetsinsats. En férindring i
TFEP brukar férklaras med teknologisk utveckling eller organisatoriska férindringar.
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Killa: Conference Board och Groningen Growth and Development Centre (2008).
Anm: Arbetsproduktivitet definieras som BNP per arbetad timme.
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den hogsta arliga arbetsproduktivitetstillvixten med 3,7 procent 1995-
2007. Motsvarande siffra for Sverige var 2,5 procent. Nist efter Grekland
var Sverige det land dér produktivitetstillvixten 6kade mest mellan de
tvd perioderna. I de flesta europeiska linder var dock produktivitetstill-
vixten ligre under den senare perioden. Den genomsnittliga produktivi-
tetstillvixten i EU-15 minskade fran 2,2 procent 1987-95 till 1,4 procent
1995-2007. Det tycks siledes som om produktiviteten 6kade i USA och
ett fital europeiska linder.

2. Tillvixtbokforing

Ett sitt ate forstd den underliggande dynamiken i arbetsproduktivitets-
tillvixten dr att anvinda sig av den s k tillvixtbokforingsmetoden (Solow
1957). Enligt denna metod kan arbetsproduktivitetstillvixten delas upp i
tre delar: forindringen i kapitalintensitet, forindringen i arbetskraftens
kompetens och forindringen i total faktorproduktivitet (TFP). Kapitalin-
tensiteten mits som forindringen i kapitaltjinster per arbetad timme och
innebir grovt sett att produktiviteten 6kar dirfor att varje sysselsatt person
far tillgdng till mer kapital. Samtidigt bidrar en person med bittre kunska-
per mer till produktiviteten dn en person utan relevant utbildning och erfa-
renheter. Detta fingas upp genom att mita forindringen i arbetskraftens
kompetens. Den tredje faktorn, total faktorproduktivitet (TFP), beriknas
som en residual di hinsyn tagits till de 6vriga faktorerna. TFP brukar for-
klaras med att ny teknik gor produktionen effektivare eller att omorganise-
ring bidrar till att resurser anvinds effektivare.

For att forsta vilken paverkan IKT-investeringar har haft pa produktivi-
tetstillvixten anvinds samma tillvixtbokforingsmetod som Jorgenson m fl
(2008). De gor en uppdelning dels mellan IKT-kapital och 6vrigt kapital,
dels en uppdelning av total faktorproduktivitet i den IKT-producerande
sektorn och i 6vriga branscher.* Data for tillvixtbokforing dr baserad pa
databasen EU KLEMS (2008) som innehéller data for kapitaltjinster, arbe-
tade timmar, arbetskraftens kompetens etc. For att underlitta jimforelser
mellan linder har berikningar endast gjorts f6r niringslivet.

Det ir viktigt att ocksd vara medveten om atr tillvixtbokforingsmeto-
den har nackdelar. En av nackdelarna med tillvixtbokféringsmetoden ir
att den inte tar hinsyn till s k spillover-effekter. Dessa effekter definieras
som 6kningar i TFP-tillvixt i IKT-anvindande branscher som kan forklaras
av IKT-investeringar. Ett exempel dr ett foretag som investerar i ett logis-
tiksystem. Efter att investeringen ér gjord uppticker foretagets ledning att
man kan organisera produktionen pi ett helt nytt site tack vare IKT-inves-
teringar. Det ger upphov till stora produktivitetsvinster utan ytterligare
investeringar. Produktivitetsvinsterna kan dirmed inte férklaras enbart av

4 Ovriga branschers bidrag till TFP-tillvixten mits som resterande del efter att IKT-sektorns
bidrag beriknats. IKT-sektorns bidrag definieras som dess TFP-tillvixt multiplicerat med dess
andel av det totala féridlingsvirdet i lopande priser.
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okad kapitalintensitet utan visar sig iven som TFP-tillvixt i de IKT-anvin-
dande branscherna. Ofta sker detta med en fordrojd effekt eftersom det tar
tid att genomféra omorganiseringar i organisationer. Dessutom méste kom-
pletterande investeringar goras i immateriella tillgdngar sdsom utbildning
innan den fulla produktivitetspotentialen uppnis (Gordon 2004; Yang och
Brynjolfsson 2001). Det finns siledes en risk att tillvixtbokforingsmetoden
underskattar de effekter som dr hinforliga till IKT-investeringar.

Det gir dock dven att argumentera for att tillvixtbokforingsmetoden
kan 6verdriva betydelsen av IKT. Om det inte hade funnits ndgon IKT-tek-
nologi hade investeringar gjorts i en annan teknologi som med stor sanno-
likhet ocksd hade resulterati tillvixt, dock inte lika hog som investeringarna
i IKT medfort. Eftersom hypotetiska investeringar i andra teknologier ar
svara att kvantifiera gar det inte att avgora vilken skillnad investeringar i
IKT inneburit fér produktivitetstillvixten, jimfort med om kapitalet inves-
terats i andra teknologier.

3. IKT-utvecklingens bidrag till produktivitets-
tillvixten

Tabell 1 visar arbetsproduktivitetstillvixten och dess bestdndsdelar for
niringslivet i ett antal visteuropeiska linder och USA 1995-2005. Enligt
tabellen hade Sverige den nist hogsta arbetsproduktivitetstillvixten bland
de jimforda linderna. Den svenska arbetsproduktivitetstillvixten var 3,6
procent per ar och den érliga tillvixten var dirmed mer dn en procenten-
het hogre i den privata sektorn jimfért med den totala ekonomin (se figur
2). Irland hade den hogsta arliga arbetsproduktivitetstillvixten med 5,6
procent, medan Italien hade den ligsta med o,5 procent. Den mycket hoga
arbetsproduktivitetstillvixten i Irland kan huvudsakligen férklaras av 6kad
kapitalintensitet.

Av tabell 1 framgar ocksa att IKT har haft en positiv paverkan pé pro-
duktivitetstillvixten i samtliga linder. Genom att addera bidraget frin
IKT-kapital och TFP hinforligt till IKT-sektorn dr det mojligt att berikna
den totala piverkan frin IKT pa produktiviteten. Figur 3 visar det totala
bidraget frin IKT for de berorda linderna 1995-2005. Av tabellen framgér
att bidraget fran IKT var storst i Finland med 1,9 procentenheter. Diref-
ter foljer USA och Sverige med 1,6 respektive 1,5 procentenheter. Dessa ir
ockséd de linder som tillsammans med Irland hade den hogsta arbetspro-
duktivitetstillvixten 1995-2007 (se tabell 1). En viktig forklaring dr att den
IKT-producerande sektorn har varit stor i dessa linder vilket inneburit att
den haft en mycket positiv paverkan pa TFP-tillvixten.

Tabell 1 visar att investeringar i IKT-kapital inte kan forklara skillna-
derna i produktivitetstillvixt mellan olika linder. DA justeringar gjorts for
arbetskraftens kompetens samt IKT- och 6vrigt kapital finns det fortfa-
rande avsevirda skillnader i TFP-tillvixten mellan linderna. Finland hade
den hogsta drliga TFP-tillvixten med 2,5 procent, medan Sverige och USA
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Tillvixtbokfo Tab(}l_l_l Land APD-tillvixt Arbetskraf- ~ Forindringikapi- TFP
Hivaxtborxioring for (%) tens kvalitet  talintensitet

niringsliveti USA . .
. . IKT Ovrigt IKT Ovrig TFP
och 15 viisteuropeiska

linder 1995-2005 Kapical
Belgien 1,9 0,2 1,0 0,6 0,1 -0,01
Danmark 1,7 0,2 1,1 0,4 0,1 -0,1
Finland 3,5 0,1 0,7 0,2 1,2 1,3
Frankrike 2,1 0,4 0,4 0,5 0,4 0,5
Irland 5,6 0,2 0,5 3,5 0,5 0,8
Ttalien 0,5 0,2 0,3 0,8 0,2 -0,8
Nederlinderna 24 0,4 0,6 0,3 0,2 0,8
Luxemburg 2,5 0,4 0,9 1,4 0,4 -0,6
Portugal 2,0 0,2 0,8 1,4 0,1 -0,5
Spanien 1,5 0,4 0,5 1,4 -0,1 -0,8
Storbritannien 2,8 0,5 1,0 0,6 0,3 0,6
Sverige 3,6 0,3 0,6 12 0,9 0,7
Tyskland 1,4 0,1 0,5 0,5 0,4 0,01
Osterrike 2,1 0,2 0,6 0,2 0,2 1,2
USA 32 0,3 1,0 0,5 0,6 0,8

Killor: van Ark m fl (2008), EU KLEMS (2008) och egna berikningar.
Anm: AP=Arbetsproduktivitet; TFP=total faktorproduktivitet. Avrundning gér att alla bidrag
inte alltid summeras till den totala arbetsproduktivitetstillvixten.

Tabell 2
Tillvixtbokféring fér 1995-2000 2000-05
niringslivet i Sverige Sverige usa Sverige UsA
och USA 1995-2000 Arbetsproduktivitetstillvixt 3,5 3,6 3,8 2,8
och 2000-05 (1)=(2)+(3)+(6)
Kvalitet pd arbetskraft (2) 0,1 0,3 0,5 0,4
Forindring i kapitalintensitet 2,4 2,4 1,2 0,8
(3)=(4)+(5)
varav:
... IKT (4) 0,8 15 0,4 0,6
...Ovrigt kapital (5) 1,5 0,9 0,8 0,2
TFP (6) = (1)-[(2)+(3)] 1,0 1,7 2,1 1,7
varav:
... IKT (7) 0,9 0,6 0,9 0,6
...Ovriga branscher (8) 0,2 0,4 1,2 1,2
Total hanforlig till IKT 1,7 2,1 1,2 1,1
(9)=(4)+(7)
Andel hinforlig till IKT (%) 49 59 33 39

Killa: EU KLEMS (2008) och egna berikningar.

Anm: IKTs bidrag till TFP-tillvixten har beriknads som TFP-tillvixten i den IKT-produce-
rande sektorn multiplicerat med dess andel av féridlingsvirdet. Den IKT-producerande sek-
torn definieras som foljande branscher: El- och optikprodukter (ISIC 30-33) och Telekommu-
nikationsforetag (ISIC 64). Denna definition skiljer sig frin den definition av IKT som satts
upp av OECD (2002). Om summering ¢j stimmer beror det pd avrundning.
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kommer pd andra respektive tredje plats med 1,6 respektive 1,3 procent.
Ligst var TFP-tillvixten i Spanien med 0,8 procent.

Resultaten visar att IKT tveklost varit en av de viktigaste faktorerna
for produktivitetstillvixten i USA och Europa 1995-2005. IKT stod exem-
pelvis for mellan 30 och 6o procent av produktivitetstillvixten i de flesta
EU-linder och USA. Vid en nirmare analys visar det sig dock att pdverkan
fran IKT skiljer sig markant mellan perioderna under slutet av 199o-talet
och borjan av 2000-talet. Tabell 2 visar bidraget frin IKT i niringslivet i
Sverige och USA for perioderna 1995-2000 och 2000-05. Tabellen visar
att paverkan frin IKT pé arbetsproduktivitetstillvixten i Sverige minskade
fran 49 procent under den senare delen av 199o-talet till 33 procent under
inledningen av 2000-talet. Aven i USA skedde en minskning fran 59 till 39
procent under de tva perioderna. Den huvudsakliga férklaringen till minsk-
ningen ir att pdverkan frin IKT-kapitalintensiteten minskade markant i
bada linderna. Tabell 2 visar att bidraget fran kapitalintensiteten i USA var
1,5 procentenheter 1995-2000 jimfort med 0,6 procentenheter 2000-05.
Motsvarande siffror for Sverige var o,8 respektive 0,4 procentenheter. Sdle-
des var de relativa investeringarna i IKT ligre under 2000-talet jimfoért med
andra halvan av 199o-talet.

Tabell 2 visar ocksa att TFP-tillvixten utanfor den IKT-producerande
sektorn 6kade i Sverige och USA under den senare perioden.’ Produktivi-

5 Ovriga branschers bidrag till TFP-tillvixten mits som resterande del efter att IKT-scktorns
bidrag beriknats.
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Figur 4

Sambandet mellan
totalfaktorproduketi-
vitetstillvixt 2000-05
och IKT-kapital som
andel av totalt kapital
ar 2000 i niringslivet
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Killor: EU KLEMS (2008) och egna berikningar.

Anm: IKT-kapitalintensitet definieras som kompensation frin IKT-kapital som andel av kom-
pensation frin totalt kapital. Det innebir att hiinsyn tas till att anvindningskostnaden varierar
beroende pé olika typer av kapital.

tetstillvixten i den svenska och amerikanska ekonomin har under 2000-
talet siledes frimst drivits av TFP-tillvixt, medan si inte har varit fallet i
manga av de ovriga EU-linderna (se tabell 1). En mojlig férklaring skulle
kunna vara att TFP-tillvixten i Sverige och USA kan forklaras av spillover-
effekter, dvs organisatoriska forindringar som drivs fram av IKT. Nir allt
fler anstillda far tillgdng till datorer och annan IKT-utrustning okar inte
enbart deras enskilda produktivitet, utan ett antal samordningseffekter
uppstéir. Exempelvis blir det méjligt atct kommunicera snabbare, med hjilp
av datorerna, vilket medfér att allt mindre tid liggs pd administration. Sale-
des leder IKT-investeringar till effektivare organisering av produktionen
vilket innebir att IKT-investeringar t o m kan ha varit viktigare for produk-
tivitetstillvixten 4n vad som anges i tabell 2.

Spillover-effekter frin IKT-investeringar kan ocksa vara en forklaring
till varfér TFP-tillvixten varierar mellan linder. Figur 4 visar samvariatio-
nen mellan TFP-tillvixt 2000-05 och IKT-kapitalintensiteten dr 2000 i
niringslivet. De linder som hade en hog IKT-kapitalintensitet r 2000 ver-
kar ocksa ha haft en hog TFP-tillvixt efter 4r 2000. Korrelationskoefficien-
ten dr o,7. Det ir en indikation pa att linder som investerade mycket i IKT
under slutet av 199o-talet drog nytta av spillover-effekter forst efter ett par ar
daalltfler hade lirt sigatt anvinda den nya tekniken. D4 IKT-investeringar-
nas betydelse minskat kommer produktivitetstillvixten i Sverige och USA
framover, med stor sannolikhet, frimst att drivas av de IKT-anvindande
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branscherna. Den avgorande frigan blir da hur linge den 6kande anvind-
ningen av IKT kan driva produktivitetstillvixten.

4. Avslutande diskussion

Resultaten i denna artikel visar att IKT har varit mycket viktig for arbets-
produktivitetstillvixten i Sverige, USA och ménga europeiska linder. I savil
USA som Sverige stod IKT f6r mellan 40 och 50 procent av arbetsprodukti-
vitetstillvixten 1995-2005. En viktig férklaring till denna utveckling ar atc
IKT-revolutionen till skillnad fran tidigare teknikrevolutioner drivits av en
mycket snabb teknisk utveckling som resulterat i en mycket hég produktivi-
tetstillvixt i IKT-sektorn (Edquist och Henrekson 2006).

En av drivkrafterna bakom de massiva investeringar som gjorts i IKT
ir de fallande priserna for IKT-produkter under 199o-talet. Orsaken till
de snabbt fallande priserna ir den snabba tekniska utveckling som skett
inom IKT-sektorn. Moores lag brukar anvindas for att illustrera denna
utveckling. Enligt denna férdubblas antalet transistorer per ytenhet i en
integrerad krets var 18:¢ minad, medan priset ofta halveras. Snabbt fallande
priser leder ocksa till att den uppmitta produktiviteten i IKT-sektorn dkar
eftersom priserna paverkar foridlingsvirdet i fasta priser. Berndt och Rap-
paport (2001) visar att s k kvalitetsjusterade priser for stationira datorer
foll med 99 procent under 1990o-talet. Denna remarkabla utveckling har
skett tack vare den mycket snabba tekniska utvecklingen inom dator- och
halvledarindustrin.

Denna artikel har visat att aven om IKT har varit en viktig drivkraft fér
produktivitetstillvixten 1995-2005 s har dess paverkan minskat sedan ar
2000. Jorgenson m fl (2008) argumenterar for att uppgangen 1995-2000
fraimst berodde pd hog TFP-tillvixt i IKT-sektorn och massiva IKT-investe-
ringar i de IKT-anvindande branscherna. Efter dot.com-kraschen i bérjan
av 2000-talet har dock paverkan frin IKT-investeringar minskat. I stillet ir
det TFP-tillvixten i de IKT-anvindande branscherna som har varit huvud-
skilet till att den hoga arbetsproduktivitetstillvixten har uppricchallits.
Enligt Gordon (2004) och Yang och Brynjolfsson (2001) ér forklaringen
att investeringar i IKT kriver kompletterande investeringar i immateriella
tillgdngar sisom utbildning och kunskap. Det skulle i s fall innebéra att det
tar tid att realisera vinsterna frin IKT-investeringar, vilket i sin tur skulle
kunna férklara varfor TFP-tillvixten i de IKT-anvindande branscherna
okade sa kraftigt i Sverige och USA under 2000-talet.

Forskning har visat att pa lingre sikt sd har produktivitetsforbittringar
framst drivits av innovationer som ofta baserats pd ny teknik (David 1991;
Baumol 2002). Ett fital teknologiska genombrott har gett upphov till en
rad innovationer som péverkat produktivitetstillvixten under lingre tids-

6 Flera studier har dock visat att den uppmiitta produktiviteten kan variera avsevirt beroende
pé vilken metod som anvinds for att mita kvalitetsjusterade priser. Se exempelvis Edquist
(2004).

HUR LANGE FORBLIR IKT AVGORANDE FOR SVENSK PRODUKTIVITETSUTVECKLING?
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perioder. Exempelvis visar historiska erfarenheter under elektrifieringen
att forbidteringar av elekeriska motorer var avgorande for att elektriciteten
skulle ha effekt pa produktiviteten i tillverkningsindustrin under 1920-
talet. Produktivitetseffekterna frin elektrifieringen fortsatte dven efter
1920-talets produktivitetsboom allteftersom nya innovationer uppstod.
Gordon (2004) argumenterar for att innovationer som forutsatte tillging
till elektricitet sisom kylskdpet, tvittmaskinen, diskmaskinen, dammsuga-
ren och luftkonditionering var avgorande for produktivitetsboomen i USA
dven under 1950- och 1960-talen.

Det aterstir dock att se vilka de kommande innovationerna under IKT-
eran blir efter Internet, mobiltelefoner, digitalkameror, plasma-TV m m.
For att TFP-tillvixten ska fortsitta att vara hog i de IKT-anvindande bran-
scherna under det kommande decenniet krivs det att nya kompletterande
innovationer uppstar. Det dr dirfor avgorande for ett land ate utveckla ett

institutionellt system som medfor att innovationer uppstar och sprids.
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