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Momssénkningen

Den stora momssinkningsstriden ledde
inte till ndgon enighet om momsvaria-
tioners viirde som konjunkturpolitiskt in-
strument. Jag skall hiir rekapitulera nig-
ra av de viktigaste argumenten i fragan.

{1) Under i &vrigt lika forhallanden
blir effekten pa totala efterfrigan av en
permanent momssinkning och en perma-
nent siinkning av den direkta inkomst-
skatten (eller hjning av de direkta bi-
dragen) lika stora. Med i Svrigt lika £6:-
hillanden menas dA att medborgarna fir
samma hdjning av sin reala kdpkraft for-
delad pi samma sitt mellan olika grup-
per. Medborgarna kan niimligen antas
vara likgiltiga for om den permanenta
reala inkomsth&jningen beror pi héjd no-
minell inkomst efter skatt vid ofériind-
rade priser eller pi sinkta priser vid
oftrindrad nominell inkomst. Deras ef-
terfrigan pd varor och tjinster stiger di
i enlighet med deras marginella konsum-
tionsbeniigenhet.

(2) Men om nu inkomsthdjningen ut-
tryckligen forklarats vara temporir eller
av medborgarna misstiinkts vara tempo-
rir (en ofta befogad misstanke niir det
giller konjunkturpolitiska Aatgirder) sd
kommer det in andra aspekter. Hushil-
len &r mindre beniigna att dndra sin ef-
terfrigan pi& grundval av tillfilliga in-
komstfoérindringar, Detta drabbar effek-
tiviteten av forandringar i bade direkta
och indirekta skatter. Teorin kallas den
permanenta inkomsthypotesen.

Den minskade genomslagskraften pa
efterfrigan av att atgirderna #Hr tilifil-
liga motverkas emellertid for de indi-
rekta skatternas och bidragens del av att
det nu tillkommer en sk substitutions-
cifekt. En momssinkning kan medbor-
garna tillgodogdra sig enbart genom att
realisera sin efterfrigan under den tid
siinkningen giller, De stimuleras darfor
att tidigareligga sina inkdp och denna

substitution av nutida fér framtida inkop
ir just vad konjunkturpolitiken i detta
fall efterstriivar. Det kan alltsi inte rida
nigot tvivel om att en momssinkning
ir dverligsen en motsvarande férindring
av direkta skatter och bidrag under i 6v-
rigt lika forhillanden. Denna skillnad
forsvinner inte om findringen blir mindre.

(3) En annan missuppfattning vi mis-
te vederligga dr den att en momssink-
ning blir mindre effektiv dirfr att den
skulle vara svirare att uppfatta &in en
inkomstskattesinkning, Om ett hushall
far 100 kr mer i lonekuvertet i birjan
av minaden eller upptiicker att det har
100 kr mer &ver vid minadens slut torde
inte gbra nigon skillnad annat in méj-
ligen under den forsta minaden efter
skattelindringen. Och skulle hushililet inte
ha 100 kr mer in beriknat Sver i det
andra fallet har det tydligen redan un-
der denna forsta méinad okat sin efter-
fragan,

(4) Den mest groteska missuppfatt-
ningen dr den att en momssinkning blir
verkningslds darfor att priserna stiger
av andra skiil. Det ir naturligivis den
prisnivd vi skulle ha fitt utan moms-
sinkning som &r jimfdrelsesituationen,
inte den prisnivd vi hade f6re momssink-
ningen. I r beriiknas priserna stiga med
nistan 1 procent per ménad. Om di pri-
semna pd 5 1/2 miinad gir upp 2 procent
i stiillet for 5 procent har alltsi stimu-
lanseffekten uppndtts.

(5) Vi bdr ocksi gora klart fér oss att
de argument mot momssidnkning som
bygger pa arbetet med ommirkning i bu-
tikerna Hr en bluff. Andringarna skall
naturligtvis tas i kassan for att minska
arbetet och hindra handeln att genom
rundningar vid ommirkning tillgodogéra
sig en del av sinkningen, Kasstrskorna
kan fér en ringa kostnad forses med
elektroniska riknemaskiner som stills



in pA momssinkningen, si att den enda
extra atglird som krivs blir att sl in to-
talbeloppet och lisa av. Efter hand som
det star klart f6r handeln att momsvaria-
tioner #r ctt konjunkturpolitiskt medel,
kommer den att forse sig med kassaap-
parater som klarar denna manipuiation,
varvid problemet blir finnu mindre.

(6) Lat oss slutligen notera att fordel-
ningsfrigorna inte nddvindigtvis aktua-
liseras pd det siitt som motstindarna till
momssiinkning har hiivdat. Det 3r inte
si litt att avgbra hur en momsférind-
ring piverkar inkomstférdelningen, om
man inte specificerar alternativet. Rent
allmént miste det emellertid hillas i
minnet att man inte kan hivda att bide
momshdjningar och momssinkningar
drabbar de ligre inkomsttagarna, D3 vir
kunskap om momsens fordelningseffek-
ter &r smi och vi i detta fall inte vet vil-
ken jimfrelsesituation vi bor vilja, skall
jag hiir néja mig med en allmin reflek-
tion. Inkomstfordelningen &r en alldeles
for allvarlig sak for att man skall for-
soka ritta till den som av en hindelse,
medan man #nda 4r i farten med lite
konjunkturpolitik och si. Barnfamiljer-
nas och pensioniirernas lige skall fGr-
biittras for att det &r rittvist att gbra sj,
inte for att bekiimpa ldgkonjunkturen.
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