Ledare

Obegripligt nobelpris?

Hostens ekonomipris till Alfred No-
bels minne har gett upphov till en
mindre debatt. Lit oss kommentera
tvd av tidningsinldggen i denna debatt.

Martin Adals inkigg i Finanstid-
ningen 4/12-96 ( Annu en obegriplig
ekonomipristagare™) forde bla fram
tanken att nobelpriset i ekonomi pre-
mierar viirldsfrinviind matematise-
ring: ""Om modellerna bara blir ské-
nare, samtidigt som kommunalpoliti-
ker frin Katrincholm utan ekonomisk
skolning regerar med tvd decennier
gamla 1on i bagaget, iir syftet kanske
niigot forfelat.”

Medan Adal samtidigt understrok
att det ocksd fanns stora fordelar med
den formella analysen gick Lars Pils-
son Syll i sitt inliigg i Svenska Dagbla-
det 10/12-96 (" Nobelpristagare 1oser
inte verkliga problem™) lingre i att
forddma denna: “Matematiseringen
skapar en ny obegriplighet. Den sniiva
inriktningen pd att bygga abstrakta
matematiska modeller och teorier, dir
precision, elegans och forfining gir
fore relevans, leder till att man saknar
overblick och att nationalekenomin
idag mer bidrar till den tillimpade ma-
tematikens utveckling &n till samhills-
vetenskapernas.”

Det ir ett vildigt problemkomplex
som debattdrerna har tagit upp. Detta
problemkomplex har sedan ldng tid
tillbaka diskuterats av nationalekono-
merna sjilva, nu senast i boken "Eko-
nomerna i debatten” (Ingenitrsveten-
skapsakademien och Ekerlids forlag
1996), Eit flertal frigor ir inblandade,
bla:

e vad skall

nationalekonomerna
forska om? '

® vilka metoder skall de anviinda i
denna forskning?

® hur skall forskningsresultaten féras
ut till en storre allménhet?

Det finns ett visst samband mellan frd-
gestillningarna. SA tex kan det tinkas
att de omréden dir nationalekonomer
bedriver forskning i viss mén piverkas
av vad som beddms vara forsknings-
bart, vilket i sin tur pdverkas av inne-
héllet i den nationalekonomiska verk-
tygslddan. Liknar den typiske natio-
nalekonomen mannen som pd hemviig
efter en glad kviill tappar nyckeln och
letar efter den under gatlyktan dir man
ser bra, och inte i mérkret diir han tap-
pade den?

Det verkar emellertid snarare som
om det inte finns nigra griinser for den
nationalekonomiska forskningens val
av studieobjekt. Den imperialistiska
tendensen inom dmnet har inneburit
att nationalekonomema successivt gett
sig in pd andra samhillsvetenskapers
domainer. I tvi fall, sociologi (Becker)
och statsvetenskap (Buchanan), har
detta beldnats med nobelpriset.

De insatser som belonats med no-
belpris har i allminhet varit av grund-
liggande karaktiir. Det bar ofta gillt
utvecklingen av analysmetoder. Detta
innebir att den belonade forskningen
skall ses som en investering i analys-
metod som i sin tur forbiéttrar vira
mojligheter att fi kunskap om verklig-
heten. Det #r dirfor knappast ett rele-
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vant kriterium i prissammanhang att
forskningsresultaten skall vara ome-
delbart tillimpliga.

Tvidrtom har det visat sig otaliga
ginger i vetenskapernas historia att re-
sultat som i forstone tedde sig som en
abstrakt och verklighetsfriimmande
lek efter ndgra dr eller ndgra decennier
visade sig ha grundliggande betydelse
for praktiska tillimpningar. Man kan
hiir nimna studiet av elektriciteten
inom fysiken, matrisalgebran inom
matematiken och Mendels irftlighets-
lagar. Om nigon Adal eller Pilsson
Syll under 1800-talet hade velat strypa
dessa forskninginsatser sisom varande
irrelevanta och obegripliga for kom-
munalrid frin Katrineholm skulle véir
viirld idag ha tett sig bra mycket fatti-
gare.

Erfarenheterna frin 1970-talet niir
politikerna faktiskt forsokte minska
sddan spjutspetsforskning, och i stillet
satsa pengar pi tillimpad sk sektors-
forskning, talar hiirvidlag sitt tydliga
sprik. Det visade sig nimligen att den
tillimpade forskning som blev resulta-
tet av dessa satsningar oftast blev av
13g kvalitet och knappast dg till nigra
tillimpningar. Den biista och mest an-
viindbara forskningen, ocksd inom
dessa smala sektorsomrdden, visade
sig i stiillet ofta utforas av personer
som hade en bred allmiinkompetens
och en djup fortrogenhet med central
teori, snarare iin av hirt specialiserade
och "tillimpade” forskare-utredare p&
ett smalt sektorsomride.

Diiremot &r det naturligtvis viktigt
att hela produktionskedjan finns repre-
senterad i forskarsamhiillet — frin eso-
terisk grundforskning till handfasta
tillimpningar. I slutindan bygger den
nuvarande nivdn pd anslagstilldel-

ningen till den nationalekonomiska
forskningen pi att en betydande del av
resultaten av denna forskning direkt
eller indirekt ger praktiskt nyttiga re-
sultat,

NA&, hur stor del av forskningen bor
di vara grundforskning, och hur stor
del bor vara tillimpad forskning? Det
ir en svir friga och vi har inga enkla
svar. Det &r dock en vanlig missupp-
fattning att en oproportionerligt stor
del av den nationalekonomiska forsk-
ningen idag utgbrs av sk teoretisk
spjutspetsforskning. I sjdlva verket &r
forhillandet det omviinda; den absolut
dominerande delen av forskningsre-
surserna liggs ner pd praktiskt tillim-
pad forskning av oftast timligen hand-
fast karaktiir. Silunda forfogar de in-
stitut och utredningsavdelningar som
dr knutna till storféretag, intresseorga-
nisationer och statliga myndigheter
Over mingdubbelt storre forskningsre-
surser dn universiteten, Och éiven inom
universiteten ir det bara en mindre del
av forskningen som kan betraktas som
spjutspetsforskning,

Nationalekonomi #r svart. Verklig-
heten idr komplicerad, och det ir inte
sikert att den forskning som ter sig
enklast och mest begriplig for en lek-
man ocksd ger den bista bilden av
verkligheten. Studieobjektets kom-
plexitet — en ekonomi som den
svenska, eller kanske hela virldseko-
nomin — gor ait sitkra, entydiga och be-
stdende slutsatser siillan kan nds. I
motsats till fysikerna analyserar inte
nationalekonomerna ett system som i
princip har ofdrinderliga rorelselagar.
Till bilden hor att ny nationalekono-
misk kunskap kan piverka sjdlva det
observerade systemets egenskaper.
Det nationalekonomema vet om virl-
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den giller dirfor i stor utstriickning
hur den fungerar i princip. Nigra ex-
akta slutsatser kan sillan dras, €j heller
kan triffsikra prognoser goras,

Mot detta skall stillas de ofta stora
forvintningarna p& de nationalekono-
miska forskningsresultaten. Allmin-
heten vintar sig svar pd relevanta fra-
gor om arbetsldshet, inflation och viil-
stdnd. Vilka orsaker ligger bakom den
observerade utvecklingen? Hur kan ar-
betslosheten halveras?

Om detta vet vi en hel del. Vi har
ocksd god kunskap om vad vi inte vet.
Inte minst det senare &r viktigt. En av
nationalekonomernas viktigaste upp-
gifter vid sidan om grundforskning
och tillimpad forskning iir att fora ut
forskningsresultat och kunskap si att
det glapp mellan forskning och prak-
tisk verksamhet som Adal och Palsson
Syll har papekat kan Gverbryggas. Al-
ternativet #r att trosvissa men okun-
niga personer fir ta 6ver den ekono-
miska debatten. Vi hoppas att ldsarna
av Ekonomisk Debatt dven i fortsiitt-
ningen skall kunna folja en levande
och professionell diskussion om de
samhiillsekonomiska frigoma och att
tidningen skall kunna fungera som en
brygga mellan forskning och praktisk
tillimpning.

Mats Persson
Claes-Henric Siven
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