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Jakten patotal rattvisa
Thomas Sowell, Timbro (2000), 109 s

Det bor sigas direkt: Jakten pa total ratt-
visa av chicagoekonomen Thomas Sowell
ar egentligen inte en egen bok. Den &r en
Overséttning av det forsta kapitlet ur The
quest for cosmic justice, somi sintur & en
populérvetenskaplig bearbetning av
Sowells akademiska alster. Icke desto
mindre har Timbro valt att ge ut det som
en egen fristdende volym, och det & som
sadan den har recenseras.

Sowell presenteras for lasaren av Tho-
mas Gir i bokens introduktion, vari
understryks Sowells ”obonhérliga intel-
lektuella hederlighet och formaga att |ata
lasaren folja med i resonemanget”. Efter
Gurs introduktion (som &r ett veritabelt
hyllningstal) & forvantningarna pa boken
hdga, och storre blir de nér Sowell i sitt
eget forord sdger sig vilja "granska vad
det helaegentligen handlar om bakom allt
svammel och alt bléandande frasmakeri”.
Det & en god ambition som han tyvérr
absolut inte lever upp till.

Boken pastas vara l&ttillganglig, vilket
ar korrekt satill vidaatt den kan | &sas helt
utan forkunskaper i ekonomi eller politisk
filosofi. Lasare som besitter dylika kun-
skaper kan emellertid finna att Sowells
forméga att vanda pa etablerade begrepp
helt efter eget huvud snarast gor boken
mer svartillganglig. Det finns heller inte
séarskilt manga klargorande referenser till
standardverk inom omradet.

Exempelvisblir idén om procedurréttvi-
sai Sowells ordvérld till "traditionel| rétt-
visa’'. Darutéver har Sowell tva egna —
och inkonsistenta — definitioner av
begreppet social réttvisa: Pa ett stéle ar
det en allmén reaktion mot stora skillna-
der i inkomster och valstand, pa ett annat

avses det specifika eliminerandet av of or-
tjanta handikapp for utvalda grupper. Pa
en svarbegriplig position Iangt bortom
béde den traditionellaoch den socialarétt-
visan placerar Sowell den "totala réttvi-
san”, och det & denna som utgor maltav-
lan for bokens kanonad av argument.

Begreppet "total réttvisa® ar ovanligt,
men den bakomliggande idén &r knappast
originell. For varje given réttviseuppfatt-
ning gédler att en kompromisslés imple-
mentering orsakar effektivitetsforluster av
varierande storlek. Om vi finner ett egen-
vérde i att ha sma inkomstskillnader, kan
vi forvanta oss storre effektivitetsforluster
an om vi nojer oss med att i réttvisans
namn garantera ala en 1&g och absolut
definierad miniminiva.

Sowell & otydlig med vilken typ av
réttvisa han foredrar. | stéllet & hans tes
att oavsett vad som léggs i begreppet,
kommer en kompromissl6s réattvisepolitik
— jakten patotal réttvisa— att orsaka orim-
ligheter. Detta & en god, men knappast
ny, poang. | den internationella litteratur
som Sowell altsa inte refererar till &
begreppet " efficiency-equity tradeoff”
vanligt férekommande. Det betecknar just
den avvégning som maste goras mellan att
ha mycket att fordela och att fordela det
jamnt.

En vélvillig tolkning av Sowell vore att
lyftapoéngen att avvagningen mellan rétt-
visaoch effektivitet beror pavilken typ av
réttvisa som asyftas. Om réttvisa endast
inbegriper alas rétt att dga, handla och
tanka fritt gar det att argumentera for att
réttvisa och effektivitet faktiskt gar hand i
hand. Réttviseidéer som kraver att indivi-
der pa olika sitt ska kompenseras for
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omstandigheter de inte kunnat paverka,
kraver emellertid storre uppoffringar i ter-
mer av effektivitet.

Det & emellertid inte mycket som tyder
pa att detta & Sowells huvudpoang.
Boken &r full av exempel pa hur fel det
blir nér jakten pa réttvisa gar for langt,
men vilken sorts réttvisa det & som jagas
far lasaren duta sig till implicit fran fall
till fall. De tva réttviseidéer som far mest
kritik av Sowell & dels den som ser jamn
inkomstférdelning som nagot gott i sig,
dels den som kréver att individer ska
kompenseras for omstandigheter de inte
kunnat rada o6ver. Det finns emellertid
mycket fa filosofer eller politiker som
hévdar att inkomstférdelningen ska vara
fullstandigt jamn eller att ala individer
fullt ut ska kompenseras for ala omstén-
digheter, vilket gor att Sowells pdpekan-
den om att detta & dumt och orimligt blir
till nagot av en kamp mot vaderkvarnar.

Detta sagt finns det ett antal goda
poanger i boken som fortjanar spridas.
Sowell diskuterar bland annat det faktum
att nér politiker definierar vissa olikheter
som ordttvisor, och konstruerar sin politik
med det explicita syftet att bekdmpa dessa
olikheter, blir f6ljden oundvikligen att de
olikheter som kvarstar, politiken till trots,
kommer att uppfattas bade som oréttvisor
och som politiska misslyckanden.

Antag exempelvis att stora skillnader i
konsumtionsniva definieras som oréttvi-
sor av ett lands politiker, som i syfte att
Oka réttvisan skérper progressiviteten i
inkomstbeskattningen. Foljden blir att
spridningen av disponiblainkomster min-
skar, men alla kvarstdende skillnader blir
ocksa till kvarstéende oréttvisor. Antag
vidare att arbetsgivare anpassar sig till
skattesystemet genom att beléna sina
anstéllda med tjanstebil, telefon, dator
och barnpassning i stéllet for hogre 16n.
Det betyder att politiken pa papperet ser
ut att ha lyckats, trots att skillnaderna i
konsumtionsniva &r lika stora som innan
réttvisepolitiken inférdes.

Exemplet visar tydligt att rattviseidéer
om vad staten bor gora lampligen bor an-

passas till vad staten faktiskt kan gora.
Dessutom l&r vi att det & vanskligt att ut-
tala sig om réttvisan i ett samhélle enbart
pd basis av inkomststatistiken. Sowell
|&gger for Ovrigt ner ganska mycket ener-
gi pa att argumentera emot anvandandet
av deskriptiv statistik i syfte att pavisa
oréttvisor och diskriminering. Han &gnar
sig bland annat &t uppréknandet av en rad
statistiska fakta av typen "mer an fyra
femtedelar av de butiker som sdjer flot-
tyrmunkar i Kaifornien &gs av folk med
harstamning frén Kambodja’. Huruvida
papekanden som dessa syftar till att béara
fram den mer kontroversiella asikten att
diskrimineringen av svartainte & safarlig
som statistiken antyder, & emellertid svart
att duta sig till pa basis av vad Sowell
faktiskt skriver.

Sjalvfalet har Sowell en poang i att sta-
tistik Gver ojamn representation maste tol -
kas forsiktigt, men de exempel han redo-
visar ger knappast fog for hans pastaende
att “man kan granska hur manga andra
statistiska jamforelser som helst och visa
varfor de inte & giltiga’.

| stéllet for att gora sin egen position
explicit och problematisera den &minsto-
ne en smula, forsdker Sowell trumma in
sina argument med hjélp av triviala pape-
kanden som ”"cancer kan forvisso vara
dodlig, men den forklarar inte ala déds-
fall” eller "till skillnad fran videoband kan
tiden inte spolas bakat”. Denna argumen-
tationsmetod irriterar mer &n den Overty-
gar.

Sowell & som bést nér han beskriver de
Iangsiktiga effektivitetsforluster som poli-
tiska réttviseingripanden kan orsaka. Det
rader ingen tvekan om att politiker ofta
forbiser inte bara langsiktiga effekter utan
aven kortsiktiga effekter pa tredje part,
vilket ocksd behandlas av Sowell. Men
utbver detta ar Jakten pa total rattvisa
tamligen substansl 6s.
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