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Vetedebatten — replik 1L

I sin kritiska artikel [Hamilton 1975] om
riksdagens vetedebatt i december 1974
har Carl Hamilton som referenser upp-
givit riksdagens snabbprotokoll (varfor
inte det mer korrekta och slutgiltiga?)
samt utrikesutskottets betiinkande. Det
verkar emellertid som om férfattaren va-
rit mera bunden av de upprop som kyrk-
folket undertecknade. Det senare borde
jag kanske finna hedrande for herr Ha-
milton, men nu gillde det debatten som
foljde i riksdagen.

Infiggen frin bistindsivrarna samman-
fattar forfattaren i en tes som han kon-
struerat lagom valhiing for att sedan med
nigra enkla grepp visa att tesen saknar
rationell grund.

Decbatten var forvisso foranledd av det
stora vetedverskottet som forlidet ar dels
var Atskilligt storre iin vanligt och dels
var ganska unikt i viirlden. Det ir gans-
ka naturligt att Atskilliga riksdagsmin
liksom den stora kyrkliga och frikyrkliga
opinionen hirvid sig en kallelse till en
extra kraftanstriingning i en virld som
*just nu upplever historiens stérsta hun-
gerkatastrof” for att citera FAO-chefen.
Herr Hamilton diremot ifrigasitter livs-
medelshjilpens nddvindighet. "Sviltdrab-
bade linder behtiver emellertid inte i
forsta hand mat”, siger han och foreslir
i stilllet “hamnkranar, silos eller lastbi-
lar”, Pistdendet kan endast besvaras med
doktor Olav Hodnes ord "Dere har alri
sett femtusind sultne men”. Byrikrater
ser bara siffror, inte “sultne men”. Men
varfér just vete? frigar herr Hamilton.
Indier vill hellre ita ris. Sikert! Men si-
kert dr ocksd att tusentals svultna just nu
forsoker fita nistan allt som gir att tugga,
Jag har sett det med egna dgon.

Varfor insisterade man di pd svenskt
vete? fortsiitter herr Hamilton. I friga
om snabb leverans var sidant sannolikt
inte att foredra, Hamiltons resonemang
inger uppfattningen att riksdagsdebatten
uteslutande gillde vetebistind och inget
annat, Men ménga talare, bland dem ock-
s undertecknad liksom ocksi utrikesut-
skottet i dess utlatande framhgll nogsamt
som alternativ "andra insatser som mot-
tagarlinderna prioriterat”, Detta anfér
forfattaren endast parentetiskt. Det i dub-
bel mening unika vetedverskottet borde
kunna animera dven till "andra insatser”,
menade man uppenbarligen. T ex kunde
man ganska snabbt upphandla ris i Thai-

land for transport till Dacca, De luthers-
ka kyrkorna uppriittade en luftbro mel-
lan Bangkek och Dacca i detta syfte och
kunde dirmed snabbt bispringa betydan-
de folkgrupper med mat.

Debatten giillde ytterst inte varuslaget
utan beloppet, dvs huruvida vi utifrin vir
gynnade stillning skulle ansli hundra
miljoner kronor av tidigare reservationer
eller femhundra miljoner i nya pengar.
Skada att herr Hamilton missat den po-
ingen vilken i avseviird grad hade kunnat
hyfsa forfattarens funderingar,

En passus i Hamiltons skrivning &r gri-

‘pande i all sin enkelhet. Han menar att

det inte skulle finnas anledning att sam-
mankoppla  katastrofbistindkampanjen
med den goda skirden. "Om viiderleken
i Sverige under 1974 i stiillet hade varit
ogynnsam, skulle Sverige di limnat de
sviltande i sticket?” Hade herr Hamilton
haft den minsta gnutta politiker i sig hade
han vetat att politik &r det méjligas konst
och att en god konjunktur fér de flesta ir
tvingande argument for solidaritet. Man-
niskan ir nu en ging sd konstruerad. Si-
kert ocks3d herr Hamilton. Nir forfatta-
ren vinner 50 000 pA penninglotteriet har
jag pa kidnn att det kan bli en stdrre peng
i kollekten.

Den i sparrad text skrivna slutsatsen
om att veteskdrdens storlek inte bor spela
nigon roll f&r bistindsinsatsernas storlek
ir en heroisk sanning, Men nfigot miste
man navigera efter. De bada ytterlighe-
terna &r inte sirskilt gingbara: *Ga astad
och silj allt vad du Ager och skink it de
fattiga™ och Vad jag har, kan jag behdva
sjdlv,” Att relatera sitt bistind till sina
resurser si att man Arligen kan aterkom-
ma synes mig vara god politik. Politiker
har ju dirtill ansvar inte bara f6r den
egna birsen,

Med det intresse for bistAndsfrigor som
forfattaren med sin artikel onekligen ger
prov pa dr det skada att han inte till slut
stiller frigan: Hur gick det sedan? Om
han ogillade oppositionen i debatten fir
han allt bryta en lans &ver segrarsidans
fortsatta handliggning. Den 12 december
tog riksdagen beslutet. Sedan reste riks-
dag och regering hem och it julgrét
(ris!). Forst den 30 december sedan tvd
konseljtillfallen férflutit tog sig regering-
en samman till beslut. Klartecken for
SIDA-leveranser kom forst den 6 febru-
ari. 84 handligges katastroftillstind i det-



ta nddens ir. Den svenska byrikratin har

minga minniskoliv i Bangladesh och
Visthengalen pi sitt samvete,

Riksdagsman Marten Werner
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