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NY LAROBOK I MIKRO

Grundkurser i mikroteori har, pd det
stora hela, sett ungefir likadana ut un-
der efterkrigstiden. Samma sak kan man
siga om lirobockerna fér samma grund-
kurs. Hade man tittat efter i en gammal
kursbok i mikroekonomi frin 5o-talet
hade den sett ut p ungefir samma sitt
som idag. Man borjar med lite allmint
om utbud, efterfriga och jimvikt. Sedan
specialstuderar man efterfrigesidan
(konsumtionsteori) och produktions-
sidan med dess olika marknadsformer.
Denna del tar inte sillan upp en vi-
sentlig del av boken. Direfter diskute-
rar man, vanligtvis, nigot om allmin
jaimvikt och marknadens fortrifflighet.
Avslutningsvis gir man igenom olika
problem och statliga ingripanden och
deras fortrifflighet, dir tyngdpunkten
i och for sig varierat under arens lopp.
Normalt idag dr att diskutera sidant
som osikerhet och informationsasym-
metrier, men dven gamla hederliga idéer
om kollektiva varor och externa effekter
far ett inte litet utrymme, dven om sy-
nen modifierats nigot under aren. Det
som framféralle 4r nytt dr att spelteorin
kommit att inforlivas i teorierna for ate
belysa olika problem. Kanske kunde
ocksd public choice nimnas som en ny
komponent. En ny bok i mikroekonomi
- dven om den ir pd svenska — borde tas
emot med en gispning. Hur manga va-
riationer kan man gora pi samma tema
egentligen? Kommer man att analysera
val mellan varorna A och Beller X och Y,
eller kommer man kanske rentav vara si
verklighetstrogen si att man analyserar
ett val mellan pilsner och korv?

Lit mig till att borja med siga att
Hultkrantz och Nilssons bok inte ir
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en sidan bok. Dessa bada herrar har
forsokt ate géra ndgot nytt. Redan vid en
snabb titt pd innehillsforteckningen och
genombliddring av boken ser man att
uppligget dr annorlunda. De traditio-
nella bitarna i borjan av boken ir kraf-
tigt nerkortade. Vissa delar har ocksa
forpassats till senare delar av boken. I
kapitel 6 (av totalt 17 kapitel) har man
redan lyckats gé igenom lejonparten av
de traditionella omridena och kommit
fram till forsta vilfirdsteoremet. Kapit-
let avslutas med en “karta” éver resten
av boken dir forfattarna gor klart atct
resten av boken (11 kapitel) ska handla
om olika situationer dir detta vilfirds-
teorem inte utan vidare kan appliceras.
Man kan notera att redan i kapitel 3 dis-
kuteras osikerhet och i kapitel 4 intro-
duceras spelteori och Nash jimvikter.

Efter att ha list igenom boken kan
jag direkt siga att innehéllsforteckning-
en inte dr missvisande. Boken skiljer sig
pé visentliga punkter frin tidigare mik-
rockonomiska bocker.

Genomgangen av traditionell teori
med tillhérande diagramritning har
kraftigt beskurits. Matematiken har
man forséke hilla pd ett minimum och
mycket har lagts i delar markerade som
overkurs. Diagram och kurvforflyte-
ningar pé det ena eller andra hallet finns
kvar, men jag skulle inda siga att det har
- dtminstone jimfért med de amerikan-
ska varianterna - reducerats.

Generellt sett si satsar forfattarna
mycket mer kraft pa att diskutera och
resonera kring olika sporsmal dn tradi-
tionella lirobocker. Diskussioner kring
olika metodproblem, sdsom rationa-
litetsbegreppet — dmnen som kanske
nidmns i forbifarten eller i en fotnot i
?vanliga” lirobocker - dgnas t ex stort
utrymme. Forfattarna dgnar ocksa en
visentlig del av boken at diskussioner
kring olika institutioners roll och fram-
vixt — nigot de tydligt ocksi podngterar
i forordet. I hela kapitel 8 diskuteras t ex
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varfor organisationer behovs och hela
kapitel 14 dgnas &t konkurrenspolitik.

Varfor har dd Hulkrantz och Nilsson
valt att kraftigt reformera uppligget och
dispositionen av en grundbok i mikro-
ekonomi? De svarar sjilva i forordet att
”den nationalekonomiska teorin for
linge sen har limnat det stadium dir
lirobockerna dnnu befinner sig”. Risken
ir att studenterna fastnar i olika (mate-
matiska) teknikaliteter och att de tappar
kinslan for helheten och en forstaelse for
hur samhillsekonomin fungerar bortom
derivator och ekvationer.

Hur ir di boken? Har de lyckats?
Lit mig till act borja med siga att jag
tycker att boken ir sympatisk. Ansatsen
och forsoket med ett nytt angreppssitt
ir bra. Det har varit givande och intres-
sant att lisa boken. Boken innehaller
manga intressanta diskussioner och
resonemang som man saknat i det tradi-
tionella amerikanska undervisningsma-
terialet. For att utvirdera boken maste
man emellertid forst klargora for vem
boken ir skriven. Nationalekonomi pa
grundnivd ir problematiskt eftersom
man i princip har tva olika kategorier
av studenter. Vi har dels dem som tin-
ker fortsitta att lisa nationalekonomi
och ha det som huvudimne, dels dem
som inte vill lisa det som huvudimne
utan ”bara” vill komplettera sin 6vriga
utbildning med en allmin forstaelse for
samhillsekonomin.

For den forsta kategorin studenter
giller att grundboken miste ge en in-
troduktion och bas for fortsatta studier
inom nationalekonomi. Om man inte
indrar uppligg och innehill i B- och C-
kurser i mikroekonomi kan jag bara siga
att den hir boken inte ricker fér denna
kategori studenter. De traditionella
bitarna ir alldels for knapphindigt sam-
manstillda. For den andra kategorin
studenter, som inte avser att lisa mer
nationalekonomi utan bara vill ha en
samhillsekonomisk orientering har den

hir boken manga fordelar gentemot de
amerikanska tegelstenarna.

Kritik mot nationalekonomin som
en "autistisk” samhillsvetenskap - en
vetenskap utan koppling till verklighe-
ten och med fokus pd matematiska tek-
nikaliteter - har pé senare tid framforts
av studenter, inte bara i Sverige. For
studenter som skriker autism” si fort
de ser en derivata eller ekvation miste
de traditionella lirobockerna vara rena
rysaren. Hir kan boken visa pd en mer
’nyanserad” och mindre teknisk sida
av nationalekonomin som borde falla
denna kategori av studenter i smaken.

Det negativa med boken ir genom-
gangen av de traditionella omridena.
Det kinns som forfattarna egentligen
har skrivit en lingre version, men pga
platsbrist skurit ner texten. For egen
del har jag inga stérre problem att f6lja
resonemangen, eftersom jag list dylikt
ett otal ginger foérut, men for en stu-
dent som aldrig tidigare list national-
ckonomi miste den traditionella teorin
framstd som vildigt forvirrande. Mdnga
delar ir s kortfattat beskrivna att det
skulle krivas kompletteringar under
lektionerna for att f3 grepp om det hela.
De amerikanska tegelstenarna ma vara
sega och onddigt linga, men ir mycket
tydligare och klarare i det hir avseendet.
Vissa resonemang och begrepp miste fa
ta och ges utrymme. Vissa omraden har
helt limnats dirhin, sisom analys av
faktormarknaden eller en diskussion om
substitutions- och inkomsteffekter vid
prisforindringar.

Det kinns ocksd lite mirkligt att
vissa bitar ligger lite utspridda i boken.
I kapitel 2 borjar man diskutera foreta-
get, dess produktion och dess kostnader.
Mycket kort. Lingt senare, i kapitel 11,
avslutar man diskussionen och bygger
vidare med nya element. Det kinns
mirkligt. Samtidigt dr beskrivningen
vildigt summarisk - vilket kan sigas
om konsumtionsteorin ocksi - man
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skiljer tex inte mellan kort och ling
sikt. Konsumentéverskott introduceras
tidigt i boken (kapitel 2). Producento-
verskott diskuteras diremot inte forrin
i kapitel 9 och definieras inte forrin
i kapitel 12 och aterigen i kapitel 15.
Mirklige. I nist sista kapitlet (kapitel
16) introduceras lisarna infér begrepp
som indirekt efterfrigefunktion samt
komplement- och substitutvaror. Dessa
delar skulle helt klart nimnas tidigare,
och en omdisponering av vissa avsnitt
vore mer dn 6nskvirt.

Jag tycker ocksd att det ir markligt
att man i avsnittet om osikerhet gér
igenom och analyserar riskaversion men
menar att risksokande/riskilskande ir
Pvirt en helt egen analys” och dirfor
inte diskuterar detta trots att det inte
hade behovt ta speciellt mycket kraft att
férutom en konkav nyttofunktion ocksi
analysera en konvex.

Om dagens mikrobocker ir for tek-
niska sa tror jag att Hultkrantz och Nils-
sons bok har gatt for lingt 4t andra hal-
let - dtminstone for dem som avser att
ldsa nationalekonomi pa hogre niver.
Jag kan ha blivit indoktrinerad genom
aren, men jag tror att matematik och
figurritning har en roll att spela - dven
pd grundnivin. Sedan kan man alltid
diskutera omfattning och inriktning.

Det positiva med boken ir ind3 helt
klart ansatsen. Lat mig vara klar pd en
punkt; med Hultkrantz och Nilssons
bok borde kritiken mot nationaleko-
nomin som en “autistisk” vetenskap om
inte férsvinna si dtminstone minska.
Den hir boken har en fyllig diskussion
och koppling till *verkligheten” utanfér
lirosalarna. Betydelsen och grunden
for olika antaganden och metodfrigor
limnas inte dirhin utan ges en rejil
diskussion. Detta ir ett vilkommet
inslag! Jag ir sjilv skeptisk till att me-
toddiskussioner ir sd lagt prioriterade,
om inte i den faktiska forskningen, s
dtminstone i lirobdcker och undervis-

BOKANMALNINGAR

ning. Den institutionella ansatsen och
diskussionerna i den senare delen av
boken ir klart ldsvirda. Ett annatinslag,
som jag inte kan lata bli att nimna ef-
tersom jag sjilv dr intresserad av det och
har skrivit om det, ir att man explicit
diskuterar och analyserar nitverksex-
ternaliteter. Ett intressant och relevant
omride som knappast diskuterasiandra
grundbocker. Ett klart plus att man fort
in den diskussionen.

Men om man nu ir positiv till in-
forandet av dessa inslag sd maste detta
ske pad bekostnad av nagot, sdvida inte
liroboken ska bli oproportionellt lang.
Och ett forsok att gora en lirobok min-
dre 7autistisk” borde inte fi annat dn
applader. Men det borde gé att bygga ut
de traditionella delarna och inda ha kvar
mycket av de intressanta diskussionerna
som gor boken ldsvird. Vissa av de nyare
delarna kunde ocksa, irlige talat, helt
Kapitel
8 om organisationer ar t ex givetvis in-

utgd eller kraftigt reduceras.

tressant och en diskussion om varfor vi
overhuvudtaget har foretag kinns rele-
vant, men merparten av kapitlet kinns
mer som foretagsekonomi. Mycket av
overkursmaterialet kunde ocksd helt
och hallet strykas, tex vissa portfoljvals-
resonemang och ekonometriska diskus-
sioner. Andra delar, i synnerhet inom
de traditionella omridena, borde inte
vara 6verkurs utan skulle istillet kunna
skrivas enklare. Forfattarna har tex en
intressant modell om varfor kollektiva
varor kommer att underproduceras pi
en fri marknad (kapitel 9). Modellen
ir dock s pass komplex att det 4r dver-
kursmaterial. Det finns mycket enklare
modeller som kan visa varfor kollektiva
varor kan vara problematiska, som man
skulle kunna ta med istillet utan att be-
hova vara 6verkursmaterial.

Andra problem med avsnittet om
kollektiva varor ir att man blir tvungen
att gd igenom grundliggande skat-
teteori for att viga for- och nackdelar
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med statliga ingripanden mot varandra
(avsnitt 9.3). Skatteteorin har inget i sig
med kollektiva varor att géra utan méaste
tas med for att den inte behandlats tidi-
gare. Det hade varit bittre med en rejil
genomgang i borjan av boken dir ocksi
skatteteorin gétts igenom. Detta belyser
aterigen problemet med att ligga for lite
tyngd pd de traditionella mikroekono-
miska bitarna.

Forfattarna tycks ha en forkirlek
for experimentell ekonomi. Fran och
till i boken hinvisas till experimentella
situationer och hur forsokspersoner
har betett sig nir de deltagit i olika ex-
periment, sisom i fingarnas dilemma
och ultimatium-spel. Forfattarna tycks
tom vara si begeistrade av denna na-
tionalekonomiska genre att de i forordet
foreslir att boken ska kompletteras med
en mikrobok med experimentell inrikt-
ning! Det dr inte speciellt konstigt att de
dirfor ockséd explicit tar med Tverskys
och nobelpristagaren Kahnemans ”pro-
spektteori”. Mdhinda ir detta relevant
och kommer att ingd i framtida mik-
rockonomiska grundbocker. Men i si
fall tycker jag indd att man i rittvisans
namn ska nimna nigot om den kritik
som denna “teori” utsatts for istillet for
att kallt bara konstatera att ”forskning-
en|...]langtifrin [dr] avslutad”.

En andra version borde si snart
som mojligt tas fram. Boken har en
del felhdnvisningar. Definitioner av
vissa begrepp (sisom isokost) saknas
eller kommer fér sent (sdsom producent-

overskott). Killférteckningen ér inte
fullstindig. Jag tycker ocksd figurerna
skulle kunnat ritas bittre; linjer slutar
lite for tidigt eller f6r sent. Det ma vara
en pedantisk detalj, men jag tycker det
ir viktigt for helhetsintrycket. Benim-
ningar som nimns i texten saknas ibland
ocksd i figurerna (t ex skrivs det om p* i
texten till figur 14.1 som inte finns utsatt
ifiguren).

Sammanfattningsvis kan man siga
att det ir ett lovvirt forsok som i synner-
het kommer att passa dem som vill fi en
insyn i samhillsekonomisk analys men
inte avser att ldsa vidare. Men grunder-
na ir for kortfattade och summariska.
Standardteorin har man gjort tunn for
att istillet ge utrymme for, i och for sig,
intressanta foljddiskussioner. Man kan
siga att det ir en avancerad form av Klas
Eklunds (2001) lirobok med inriktning
mot mikroekonomi.

Aven om jag tycker att det ofta sak-
nas diskussion och problematiseringar
kring olika metodfragor och att institu-
tionernas roll borde understrykas mer i
lirobockerna sé tror jag inte denna bok
iden hir upplagan ir redo for att anam-
mas som huvudbok. ..4n.

Mikael Stenkula,
fil dr vid Nationalekonomiska institu-
tionen vid Lunds universitet
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