BOKANMALAN

Johan Ehrenberg

och Sten Ljunggren:
Nya ekonomihandboken,
ETC férlag, 2006,

490 sidor,

ISBN 91 87670 44 5.

70

Handbok med svag
vetenskaplig forankring

Nya ekonomihandboken lanseras som
ett alternativt liromedel dir den kon-
ventionella synen pi nationalekonomi
utmanas. Forfattare ir den vilkinde
journalisten och samhillsdebattoren Jo-
han Ehrenberg och Sten Ljunggren, uni-
versitetsadjunkt i foretagsekonomi vid
Uppsala universitet. Detta ir en andra,
omarbetad upplaga av den forsta versio-
nen som kom 2002. Boken innehiller
totalt 15 kapitel som berér inkomstfor-
delning, finansmarknaden, arbetsmark-
naden, immigration, pensionssystemet,
penning- och valutamarknaden, skat-
tesystemet, globaliseringen samt olika
ckonomiska system. Forfattarna samlar
dessa begrepp under nagot annorlunda
rubriker, som exempelvis “den rika of-
fentliga sektorn”, “rika och fattiga i
Sverige” och “vinst eller innu mera
vinst”. Boken innehaller dven kapitel
om den nyliberala politiken, "lite om
Marx och Keynes” samt vad forfattarna
kallar “maktloshetssjukan”. Fokus lig-
ger pd den ekonomiska politikens roll
och utformning.

Man behéver inte lisa speciellt
mangasidorinnan det star klartact detta
inte ir en traditionell handbok i eko-
nomi. Det dr en bok som vill sprida ett
politiskt budskap.

Forfattarnas utgngspunke ir att en
majoritet av all nationalekonomisk litte-
ratur skrivs med borgerliga fortecken:

Vi dr medvetna om att det finns en
oerhérd brist pa liromedel som kri-
tiskt diskuterar den borgerliga na-
tionalekonomin. Var avsikt med den
hir boken ir att vara ett alternativ
for lirare och studiecirklar ... [s 17]
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Det ir i princip bra att det finns alter-
nativ litteratur som ifrigasitter det vi
accepterat som fakta. Men det ér inte
sjalvklart att alternativ litteratur har ett
virde om det finns starka vetenskapliga
beligg for existerande modeller. En li-
robok méste vara nyanserad och framfor
allt ha vetenskapligt stod.

I Nya ekonomihandboken finns flera
exempel pd hur man okritiskt lyfter fram
teorier som passar forfattarnas egna syf-
ten medan andra teorier avfirdas utan
vidare férklaring. Exempelvis beskriver
man hur arbetslésheten kan forklaras
av att minniskor antingen inte vill, kan
eller ska arbeta. Forfattarna forklarar
sedan att de ir 6vertygade om att ar-
betslosheten existerar dirfor ace kapita-
listerna i samhillet anvinder den for att
skaffa sig strategiska fordelar i kampen
om 16n- och vinstutrymme, att indama-
let med arbetslosheten édr att férsvaga
lontagarnas forhandlingsposition:

Vi ser arbetslosheten som del i den
stindiga kampen mellan arbete och
kapital i virt samhiille. Arbetsloshe-
ten finns for att resurserna fordelas
ojimlike, vi ser hur arbetsloshe-
ten okat nir nyliberala och klas-
siskt borgerliga idéer fitt styra den
ekonomiska politiken, och hur den
motats nir socialistiska krafter varit

starkare. [s189]

De vetenskapliga belidggen for detta
synsitt diskuteras inte. Férfattarna for-
kastar exempelvis ”den nyliberala synen
pa arbetsloshet” som enligt dem forkla-
rar arbetslosheten med att minniskor
inte vill arbeta. Ingenstans diskuteras
den empiriska forskningen om hur ar-
betsloshetsforsikringens
paverkar incitament och didrmed arbets-
marknadsutfallet; se Holmlund och Fre-

utformning

driksson (2006) for en 6versikt. Man gor
inte heller ndgon atskillnad mellan olika
typer av arbetsloshet, sisom cyklisk och
strukturell arbetsléshet. I en serids dis-
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kussion av arbetslosheten maste man
dessutom ta hinsyn tll individuella
faktorer sisom utbildning och rérlighet,
samt ridande makroekonomiska och
institutionella forhillanden; se exem-
pelvis Bean (1994) samt Bassanini och
Duval (2006). Attreducera forklaringen
avarbetslosheten till en tvidimensionell
korrelation mellan sysselsittning och
politiskt styre ir otillrickligt.

Det talas genomgéende i boken om
hur utsatta lontagarna ir som grupp.
Teorin om att ligre [6ner ger hogre sys-
selsattning avfirdas pa losa grunder.
Forfattarna forkastar allesd  dirmed
teorin om att efterfrigan pa arbetskraft
ir en avtagande funktion av lonen, se
Hamermesh (1993) samt Pencavel och
Holmlund (1988) for svenska beligg. I
stillet dterkommer man stindigt till hur
kapitalisterna gynnas pa lontagarnas be-
kostnad. Detta ir en viktig grundtanke
inom socialismen, men i en lirobok
maste pastdenden styrkas av vetenskap-
liga studier.

Forfattarna Aaterkommer stindigt
till kampen mellan vinst och 16n. Nir
man diskuterar varfér den svenska re-
geringen valt att infora et inflationsmal
uppger man foljande orsak:

Jo, lig inflation kan ge hogre vinst.
Inte direkt. Utan genom att man
forsoker fa lag inflation genom att
skapa och behilla en hog arbetslos-
het, vilket gor det enklare att pressa
upp vinstnivan for féretagen ...

... Vi tror att vir ekonomi inte gér
att begripa om man inte hela tiden
tittar pa relationen vinster och 16-
ner. Hog arbetsloshet gor det littare
for foretagen act hilla uppe vinstan-
delen i produktionen. Det ir alltsd
inte lag inflation eller stabila priser
som ir milet for en nyliberal ekono-
mi. Utan mélet dr hog arbetsloshet.
Detta ir dock inget man kan siga
hogt. [s 285]

De argument for ett inflationsmél som
lagts fram i den vetenskapliga littera-
turen diskuteras éverhuvudtaget inte.
Mishkin och Posen (1997) visar att ett
inflationsmél ger en bra balans mellan
transparens och flexibilitet i penning-
politiken. Ett inflationsmal 4r dess-
utom forenligt med stabil tillvixt och
sysselsittning, se exempelvis Svensson
(1997). Dérutdver finns en ny men vix-
ande litteratur som visar pa att ett infla-
tionsmal som uppritthills av en obero-
ende centralbank skapar hogre syssel-
sittning i ekonomier som Sverige med
starka fackféreningar. Anledningen ir
att ett inflationsmal skapar incitament
for dterhallsamhet i lonebildningen vil-
ket 6kar sysselsittningen; se bl a Holden
(2003) och Larsson (2007).

Ett genomgdende tema i boken ir
att de ekonomer som deltar i den offent-
liga debatten lanserar subjektiva bedom-
ningar som absoluta sanningar. Men det
ir oklart vilka ekonomer som Aasyftas.
Hir tenderar férfattarna att generalisera
allefér mycket och oritevist anklaga en
hel yrkeskar.

Ekonomi angir oss alla. Samtidigt
vet vi att ekonomi normalt presen-
teras som ndgot mycket svart. Ett
imne dir endast experter tillats ytt-
ra sig. Det hir ir mycket farligt. Ex-
perter kan nimligen inte avgora vad
vi vill med ett samhille. De kan ha
dsikter liksom alla andra har dsikter.
Men de kan inte veta vad som ir ritt

och fel. [s 13]

Forfattarna borde hir skilja pa aka-
demiskt verksamma ekonomer och
ekonomer inom niringsliv och orga-
nisationer. Att nationalekonomer som
limnat forskarvirlden talar i egen sak
eller foljer en politisk agenda ar kanske
inte sd konstigt, men manga akademiskt
verksamma ekonomer som ménar om
sin egen trovirdighet aktar sig for att
gora subjektiva bedomningar i sakfra-
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gor. Forskare vet att ekonomisk teori
och empirisk forskning i bista fall kan
siganigot om vilket utfall en viss politik
sannolikt skulle resultera i, givet vissa
antaganden. De flesta anser att det sedan
ar upp till politiker att ta stillning dill
vilken ekonomisk-politisk atgird som
faktiske ska vidtas och vad som ir fordel-
ningspolitiskt efterstrivansvirt. Sjilv-
klart ir dock forskare i nationalekonomi
inte befriade frin dsikter. Det viktiga ir
att ekonomer som deltar i debatten blir
bittre pd att klargora nir de uttalar sig
om ndgot baserat pa forskningsresultat
och nir de i stillet tycker nigot i egen-
skap av privatperson.

Forfattarna hivdar att det finns stora
risker med att experter presenterar dsik-
ter som om de vore absoluta sanningar,
sedan dgnar de nirmare 490 sidor dt att
gorajust detta. Redan i forordet pa sidan
16 forklarar forfattarna att de dr socialis-
ter och i efterordet presenteras dven ett
politiskt program, framtaget infér valet
2006. Boken ir dirfor ett skolexempel

pa vad som sker nir tvd ”

experter” ony-
anserat lanserar subjektiva bedomning-
ar som fakta.

Som lirobok betraktad har Nya eko-
nomihandboken allvarliga brister. Som
debattinligg ir den mer intressant. Ka-
pitletom “maktloshetssjukan” - tenden-
sen bland politiker, intresseorganisatio-
ner och enskilda minniskor attacceptera
den ridande normen - stiller exempel-
vis viktiga fragor. Spriket dr enkelt och
engagerande. Forfattarna diskuterar de
senaste decenniernas stora ekonomisk-
politiska hindelser med vinklingar som
ifrdgasitter och utmanar.

Ehrenberg och Ljunggren har gjort
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ett vilkommet f6rsok att skapa en mot-
vikt till den rddande skolbildningen.
Tyvirr dr deras analyser och slutsatser
ofta illa underbyggda, vilket fortar hel-
hetsintrycket och goér boken mindre an-
vindbar dven for den vilvilligt instillde
ldsaren.

Anna Larsson
Fil dr, Nationalekonomiska institutio-
nen, Stockholms universitet
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