Olja och industrisamarbete

Forhandlingar och samarbete pa oljeom-
ridet med Norge gér trégt. Det “extra-
pris”* i form av konkreta industriprojekt
som norska regeringen kraver i utbyte
for oljeavtal har visat sig svart att betala.
Det som forvénar ir vil snarast de stora
anstriingningarna och entusiasmen pi
den svenska sidan nar det galler forslag
till industrisamarbete, Innan svensk in-
dustri ger sig in pa storstilade industri-
projekt i Norge borde man nigot djupare
analysera forutsiittningarna for att i
framtiden bedriva lénsam industripro-
duktion i Norge. Resultatet av en sidan
analys torde verka nedkylande i vage
fall pd den traditionella svenska export-
industrins entusiasm att etablera tillverk-
ning i Norge. Oljepengarna leder nimli-
gen till en starkt forsimrad konkurrens-
kraft for norsk industri.

Utvecklingen av den norska ekenomin
under de nirmaste decennierna kommer
i hog grad att bero pd hur inkomsterna
frin oljan och gasen utnyttjas. Oljan sva-
rar redan idag for en tredjedel av export-
inkomsterna med ett bruttoproduktions-
virde pd dver 40 mdr kr 1980. Statens
inkomster frin oljan beraknas under
1980-talet uppgd till mellan 25 och 30
mdr kr per &r. Det ror sig alltsd om myc-
ket stora belopp som kan utnyttjas for att
dka privat och offentlig konsumtion i
Norge. Man kan hiir tanka sig tva ex-
tremfall a) oljeinkomsterna konsumeras i
den takt de uppstar, b) alla oljeinkomster
sparas for framtiden vilket kan ske pd
fyra olika siitt: investeringar i realkapital
(maskiner, byggnader, vagar etc), inves-
teringar i utbildningskapital, investering-
ar i naturresurskapital (genom att lita
oljan ligga kvar i jorden) samt genom
investeringar i utlandet (genom ett dver-
skott av export over import).

Utrymmet medger inte en diskussion
av de avviigningar det har ar friga om
och som bla giller avviigningen mellan
nu levande och framtida generationer
och avkastningen pd oljepengarna i olika
alternativ anvindning, Aven om det
finns stora potentiella valmdgjligheter nar

det galler disponeringen av oljeinkoms-
terna, ir det emellertid realistiskt att rak-
na med att en stor del av oljeintiikterna
kommer att konsumeras i den takt de
uppstéir, medan resterande del gir till in-
vesteringar intom landet. Starka fackfér-
eningar och intressegrupper i kombina-
tion med relativt svaga regeringar leder
knappast till en utveckling dir det lang-
siktiga perspektivet dominerar, For det-
ta talar ocksd den relativt liga reala av-
kastningen pd investeringar i utlandet.
Vilka blir di effekterna pd den norska
ckonomin av en sidan utveckling?

Strukturomvandlingen i en ekonomi
piverkas bade fran efterfragesidan och
kostnadssidan. Nir inkomsterna stiger,
dkar konsumtionen av vissa varor (de
med hog inkomstkinslighet) mer én av
andra. [ hogt utvecklade industrilander
ar det framfor allt efterfrigan pd tjinster
som vixer snabbt vid en Okning i in-
komsterna. Fritids- och turisttjiinster,
utbildning och sjukvérd ar goda exem-
pel. De norska oljeinkomsterna kommer
sfledes i forsta hand att gynna de for
utlindsk konkurrens skyddade hemma-
marknadsproducerande sektorerna, spe-
ciellt privata och offentliga tjinster,

Effekterna pd kostnadssidan verkar i
samma riktning som pi efterfrigesidan.
Dels kommer konkurrensen om arbets-
kraften att leda till relativt snabbt sti-
gande loner. Eftersom exportindustrins
priser dr bestimda pa virldsmarknaden,
finns sma majligheter for denna att kom-
pensera stigande arbetskraftskostnader
med hogre priser. Utvecklingen leder till
fallande lénsamhet och s& sméaningom
nedliggningar. Den skyddade verksam-
heten, som gynnas av det forandrade ef-
terfrigemonstret, kan daremot dvervilt-
ra kostnadsokningarna pd priserna utan
att efterfrgan allvarligt piverkas.

Dels kommer, vid en lingsam intern
pris- och kostnadsutveckling, den konti-
nuerliga pifyllningen av Norges valuta-
reserv, som oljeinkomsterna ger upphov
till, att innebira att den norska kronan
kontinuerligt 6kar i varde jamfért med
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andra valutor. Hirigenom forsamras in-
dustrins konkurrenskraft gentemot ut-
landet ytterligare. Exportvolymen och
sannolikt ocksd exportinkomsterna for
den konkurrensutsatta industrin sjunker.
Effekterna pi kostnadssidan ir siledes
entydigt negativa for den konkurrensut-
satta delen av niiringslivet. Denna per-
manenta kostnadskris leder emellertid
inte till bytesbalansproblem av svensk
typ eftersom inkomsterna frén oljan och
gasen kompenserar bortfallet i ovriga ex-
portinkomster.

Det resonemang vi hiir har fort bekrif-
tas ocksd av de lingsiktiga analyser som
utférts av norska ekonomer. De berdk-
ningar over strukturutvecklingen fram
till 1990 som gjorts for Norge, visar att
branscher som teko, traforidling, ke-
misk industri, metallproduktion, varv
och verkstadsindustri kommer att g re-
lativt starkt tillbaka, medan frin ut-
landsk konkurrens skyddade sektorer
som trivaruindustri, byggnads- och an-
liggningsindustri, eldistribution plus en
rad tjansteproducerande sektorer kom-
mer att expandera relativt starkt.

Anvandningen av oljeinkomsterna kan
alitsd forvantas leda till en starkt okad
efterfrigan pa varor och tjanster frin tra-
ditionellt icke konkurrensutsatta sek-
torer och en lingvarig kostnadskris for
konkurrensutsatt norsk industri. Sverige
kommer att under manga ar framédt leva
granne med ett land som utmirks av
héga arbetskraftskostnader och stor
kopkraft. Detta talar for stor forsiktighet
vad giiller svenska satsningar i norsk in-
dustri. Man kan emellertid inte bortse
frin mojligheten av att Norge kan tiinkas
importera en hel del av de tidigare im-
portskyddade varorna och tjinsterna
och darmed ndgot reducera omstill-
ningsproblemen. Naturliga exportpro-
dukter for Sverige kan vara byggnads-
och anliggningsverksamhet, teleservice
men kanske ocksd sjukvird och utbild-
ning. Det kravs alltsd en viss fantasi for
att uppticka de nya mojligheter som den
norska oljan ger svenskt niringsliv, Det
ir emellertid Sverige som bor satsa pa
industrialisering — inte Norge.
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