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MARIAN RADETZKI

Daghemmens lonsamhet

Elfvingsson och Zeijlon gor i sin artikel
(Ekonomisk Debatt 6/81) en grov over-
skattning av daghemmens samhiillseko-
nomiska |6nsamhet miitt i produktions-
termer. Overskattningen beror pi anta-
gandet att de som gir ut i forvarvsarbete
nir daghemmen byggs ut, inte alls bidrog
till produktionsprocessen medan de var
hemma hos sina barn. Farfattarnas kal-
kyler tar upp daghemsutbyggnadens ef-
fekter pd den produktion som registreras
i BNP, men bortser frdn produktions-
bortfallet i sjilvhushéllssektorn. Den se-
nare beaktas inte i de svenska national-
rikenskaperna,

En korrekt samhallsekonomisk pro-
duktionskalkyl ska naturligtvis ta hinsyn
till hur sjalvhushallssektorns bidrag pa-
verkas av daghemsutbyggnaden. Fér
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detta miste man uppskatta virdet av den
produktionsinsats (skdta barn, sy kldader,
baka, reparera bostaden etc), som pres-
terades av den frigijorda arbetskraften
medan den all{jimt var hemma. Anta,
som ett extremfall, att detta varde var
lika stort som lonekostnaden p arbets-
marknaden, dvs 50000 kr per person och
ir, Anta som ett annat extremfall, att
viirdet var bara en tredjedel si stort, el-
ler 17000 kr per person och ir.

Forfattarna kalkylerar med en balans
mellan totala kostnader och intikter for
daghemsutbyggnaden pd 1420 mkr var-
dera. Huvuddelen av intékten, eller [ 320
mkr utgdrs av virdet av den frigjorda
arbetskraften. Om man diiremot beaktar
produktionsbortfallet i sjalvhushallssek-
torn, kommer detta varde att minska.
Med mina tvé extremantaganden Faller
det antingen till noll eller till 880 mkr, I
stillet for att gd jamt upp, kommer dag-
hemsutbygegnaden faljaktligen att resul-
tera i en samhillsekonomisk férlust pd
mellan 540 och 1320 mkr.
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