I socialt utsatta omraden paverkas
ungdomars utbildningsval av ned-
sliende exempel

Det finns manga skdl till att unga som vixer upp i socialt utsatta omrdaden inte
slutfor gymnasiet. Vi undersoker vilka som inte gor detta med hjilp av register-
data for alla 16-dringar som var bosatta i ndgot av de tre storstadsomrddena
2001. Resultaten bekrdftar att sannolikheten att inte ha gatt ut gymnasiet vid 21
drs dlder dr relaterad till fordldrarnas uthildning och inkomster. Sannolikheten
att inte ha gart ut gymnasiet dr hogre om det i det grannskap déir den unge vixer
upp finns exempel —en fordlder eller andra vuxna — pa att lang uthildning inte
leder till egenforsorjning.

En stor del av de ungdomar som har svart att komma in pa arbetsmarkna-
den och star i riskzonen fér social exkludering saknar fullgjort gymnasium.
I Sverige giller detta 15 procent av de unga i ldern 20-24 4r.1 Oavsett om
det beror pa den kompetens som férvirvas genom utbildningen eller pa en
signaleffekt 4r mojligheterna till forvirvsarbete fér en ung minniska utan
gymnasieutbildning begrinsade. Det idr dirfér inte underlige att mycket
forskning, bide i Sverige och internationellt, dgnats it att kartligga vilka
ungdomar som inte genomgétt en fullstindig gymnasieutbildning liksom
de mojliga orsakerna till detta. Samband har sokts i manga riktningar. Det
kan gilla orsaker som ligger hos eleverna sjilva, hos skolor och lirare, eller i
de ramar {or utbildning som sitts av politiker pé olika nivder. Det kan dven
handla om forildrarnas mojligheter och intresse att stodja och motivera
barnen i deras skolging, om inflytande frin jimnariga och om grannskapets
socioekonomiska egenskaper. I denna studie har vi sokt efter samband i
en kompletterande riktning som forskningen inte dgnat samma uppmirk-
samhet. Kan negativa exempel, dir den unge ser att utbildning inte 6ppnat
dorrar in till arbetsmarknaden, bidra till ligre utbildningsmotivation och
storre risk att inte gi ut gymnasiet? Och kan dessa exempel dven vara vuxna
i grannskapet som inte tillhor den unges familj? En visentlig bakgrund till
var frigestillning dr framvixten av ett antal grannskap i storstiderna som
kannetecknas av 1ag sysselsittning och stor andel utrikes fédda, ménga rel-
ativt nyanlinda.

Forskningen har 6vertygande visat att utrikes fédda, i synnerhet utom-
europeiska, diskrimineras p svensk arbetsmarknad (for en aktuell 6versike,
se Ahmed 2015). Vara egna tidigare studier av skillnader i levnadsforhal-
landen mellan storstadsomridenas grannskap har fort oss i kontakt med
t ex larare och socialarbetare i forortsomraden som ofta berittat om unga

1 Uppgifterna avser 2014 och ir beriknade frin SCB (2017).
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vilka inte ser nigon nytta med att utbilda sig ”fér NN har gitt i gymnasiet/
pa universitet och fir ind4 aldrig nagot jobb”. NN kan vara en forilder, en
kamrats forilder, en kamrats idldre syskon, en slikting eller en granne. Det
finns ocksd en rumslig dimension: Inte bara anekdotisk evidens utan ocksé
kvalitativ forskning har funnit att unga i de svenska storstidernas lagin-
komstgrannskap ser sig som socialt, geografiskt och, ofta, etniskt stigma-
tiserade, att de forvintar sig att bli bortvalda som arbetssokande dirfor att
de kommer frin dessa bostadsomraden eller pd grund av sin invandrarbak-
grund (Hertzberg 2003; Hillsten och Szulkin 2009; Beach och Sernhede
2011; Widgison 2013).0Om en sidan uppfattning ir vanlig skulle det kunna
finnas et statistiskt samband mellan arbetsmarknadsutfall f6r de vuxna i ett
grannskap och utbildningsutfall bland de unga i samma omrade.

1. Litteratur och bakgrund

Litteraturen om ungdomars utbildningsval och utbildningsresultat ir
mycket omfattande. Vi kommer dirfor hir bara att ta upp ett urval bland
de studier som ligger nirmast vir avgrinsade forskningsfraga, framfor allt
sddana som giller samband pé grannskapsniva och i férsta hand i Sverige.

Givet familjebakgrund kan uppvixtgrannskapet piverka den unges
utbildningsval och studieresultat genom olika mekanismer, t ex genom
paverkan frin den sociala kontext som jimnariga kamrater bildar (Sacer-
dote 2010; Entorf and Lauk 2008; Nordin 2013), for oversikter av sidana
studier. eller genom skolornas kvalitet. Men ungdomars sociala nitverk
utgdrs inte bara av hushéllet och jimnariga. Aven vuxna utanfér den egna
familjen, som sliktingar, grannar, forildrars vinner och vinners forildrar,
kan fungera som forebilder och som formare och uppritthillare av sociala
normer och virderingar.

Med experimentella (kontrollerade eller naturliga) studier ir det lit-
tare att gora kausala tolkningar av sidana samband. Men det finns mycket
fa experimentella studier som har analyserat effekten av grannskap. En ir
Sanbonmatsu m fl (2006) som f6ljde barn frin det amerikanska Moving
to Opportunity — projektet dir familjer fran fattiga bostadsomriden slump-
missigt tilldelades ligenheter i mer vilbestillda omraden. Forskarna fin-
ner smi eller inga effekter pd ungdomarnas firdigheter i matematik och
lisning. De europeiska studier som Sykes och Kuyper (2009) summerar dr
inte experimentella men giller kontexter mer jamférbara med de svenska.
De finner ett negativt samband mellan socioekonomisk utsatthet i bostads-
omriden och barns utbildningsutfall.

I Sverige saknas oss veterligen experimentella studier av grannskaps
eventuella effekter pa utbildning men flera forskare frin olika discipliner har
anvint den, i internationell jimférelse, goda tillgingen till stora register-
datamingder for statistiska analyser pa grannskapsniva. Savil Brinnstrom
(2008), Lindvall (2009), Lindahl (2011) som Andersson och Malmberg
(2015) har funnit samband mellan barns skolresultat och/eller utbildnings-
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Figur1
Andel som inte
fullgjort gymnasiet
vid 21 dr dlder av de
ungdomar fodda 1985
vilka bodde i stor-
stadsomrddena 2001,
uppdelat efter kon,
forildrars fodelseland
® Min ochivissa fall antal ar
Kvinnor  gedan invandringen

Anm: MENA stér for Mellandstern och Nordafrika.
Kiilla: Forfattarnas berikningar frin data presenterade i artikeln.

lingd och socioekonomiska karakteristika hos de grannskap dir de unga
vuxit upp, 4ven om dessa samband varit kvantitativt mindre betydelseful-
la 4n faktorer som skolors kvalitet eller férildrarnas och forildrahemmets
egenskaper. Andersson och Subramanian (2006) fann att hur ling utbild-
ning unga minniskor hade inte bara var starke positivt korrelerat med
foraldrarnas utbildning utan ocksd hade ett positivt samband med andelen
i uppvixtgrannskapet med hogre utbildning och ett negativt samband med
andelen med forsorjningsstod.

Bland ungdomar som inte fullgor gymnasiet dr de som ir fodda utom-
lands eller har utlandsfodda foridldrar 6verrepresenterade. Figur 1 visar
att i den kohort vi studerar var andelarna sirskilt stora bland ungdomar
vars forildrar var fodda i Mellandstern, Afrika och Asien, i synnerhet om
familjen var relativt nyanlind. Bygren och Szulkin (2010) undersoker
relationen mellan studieresultat bland barn till utrikes f6dda och andel-
en personer med samma eller liknande bakgrund i grannskapet och finner
ett negativt samband om och endast om dessa personer har lig utbildning
medan Aslund m fl (2011) finner att barn till utrikes fodda i omriden med
manga hogutbildade frin samma del av virlden som forildrarna lyckas
bittre i skolan.

Lindvall (2009) ér savitt vi vet den enda svenska studie som studerar
ett samband mellan de ekonomiska férdelar av hogre utbildning som kan
observeras for de vuxna i grannskapet och de utbildningsval ungdomar dir
gjorde. Fér ungdomar i Stockholmsomridet 1988-92 finner han att hégre
utbildningsavkastning i ett grannskap 6kar sannolikheten att ungdomar
dir skulle vilja ett gymnasieprogram som gav hogskolebehorighet.

UNGDOMARS UTBILDNINGSVAL OCH NEDSLAENDE EXEMPEL 19
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I den internationella litteraturen har forskare funnit en kontrast mel-
lan 4 ena sidan den hoga virdering av utbildning som utrikes fédda och
deras barn uttrycker och 4 andra sidan ungdomarnas faktiska utbildnings-
val och utbildningsresultat (Salikutluk 2013). Den amerikanska forskning
som startade med John Ogbus ofta citerade studier har funnit en liknande
diskrepans mellan virderingar och utfall bland unga afroamerikaner. Ogbu
(1978) forklarade den skenbara paradoxen som en rationell reaktion pa den
diskriminering ungdomarna kunde observera att deras férildrageneration
utsatts for. Analogin mellan levnadsvillkoren for afroamerikanska ungdo-
mar i USA:s storstadsgetton och bland ungdomar med invandrarbakgrund
i Europas socialt utsatta forortsomriden bor inte foras for langt (Wac-
quant 2008). Men vi kan dnd4 inte utesluta att ungdomar som upplever
social exkludering i Europa kan reagera pa ett sitt som liknar vad Mickelson
(1990) finner ske bland afroamerikaner i USA: Att deras skolresultat har ett
signifikant negativt samband med i hur hog grad de siger att de férvintar
sig att diskrimineras pa arbetsmarknaden och att afroamerikaner far simre
jobb och ligre 16n 4n vita med samma utbildning.

2. Metod

Vir studie skiljer sig frin tidigare gjorda med svenska registerdata i flera
avseenden.2 Vi fokuserar pa fullgjord gymnasieutbildning, inte pa t ex total
utbildningslingd eller skolbetyg. I centrum for analysen stir i vilken mén
de unga i sitt fordldrahem eller i uppvixtgrannskapet har exempel pa just
hogutbildade vuxna som inte kan forsorja sig sjilva genom foérvirvsarbete.
Vi anvinder SCB:s registerdatabas LISA som bl a innehéller information
fran Befolknings- och Utbildningsregistren samt inkomstuppgifter frin
Skatteverket, Forsikringskassan och andra myndigheter och ticker hela
den folkbokforda befolkningen (SCB 2011). Vi utnyttjar data om indivi-
der fo6dda 1985 vilka ar 2001 bodde i nigon av de tre storstadsregionerna i
och kring Stockholm, Géteborg och Malmé samt var folkbokforda i Sverige
2006, totalt nigot 6ver 30 ooo personer. De tre storstadsregionerna, dir
totalt 41 kommuner ingér, har delats upp i grannskap som avgrinsats med
hinsyn till vad som ir:

e Stadsdelar eller bostadsomriden

* Har naturliga grinser som gronomraden eller storre vigar

o Ar tillrickligt stora for att ha viss offentlig och kommersiell service och
ir upptagningsomriden for skolor, socialkontor eller virdcentraler

e Ettomride som invdnarna uppfattar en tillhorighet till.

For varje individ i datamingden anvinder vi information om det hushill
och det grannskap de bodde i 2001, alltsd det &r de fyllde 16, och vi under-
soker sambandet mellan dessa uppvixtférhillanden och fullgjord gym-

2 Foren utforligare beskrivning se Gustafsson m fl (2016) som denna artikel 4r baserad pa.
Grannskapsindelningen presenteras utférligt i Biterman (2007).

BJE)RN GUSTAFSSON, KATARINA KATZ OCH TORUN OSTERBERG

ekonomisk



sb Buebie L10g 2 4u

80

70

60

50

Frekvens
S
o
‘

30 +

20 A

10 ~

0 08 16 24 32 4 48 56 64 72 8 88 96 104 11,2
Procentandel i grannskapet som ar arbetslésa och hégutbildade

Killa: Forfattarnas berikningar frin data presenterade i artikeln.

nasieutbildning det ar da de fyllde 21 (dvs &r 2006). Eftersom LISA ir ett
totalregister over befolkningen kan vi for varje grannskap berikna andelar
av vuxna i omradet med en viss utbildningsnivé, andelar som uppbir for-
sorjningsstod eller a-kassa eller andelar fodda i olika delar av virlden. Vikan
ocksa se motsvarande egenskaper hos de vuxna som ingér i samma hushill
som ungdomarna.

I LISA finns information om individers utbildning. Till utbildningsre-
gistret rapporteras utbildning forvirvad i Sverige av utbildningsanordnare
medan data om utlindsk utbildning till storre delen dr baserad pé frigefor-
mulir som personen sjilv besvarar. Egenrapporterade uppgifter kan inne-
hélla felaktigheter, men det ir troligt att den utbildningsniva personen
uppger sig haienkiten dven dr den hen anses ha av den nira omgivningen;
familj, grannar och bekanta. Vi finner det inte sannolikt att sidana mitfel
i ndgon visentlig grad kan snedvrida véra skattningar.3

Som indikation pa “inte forsorjd genom eget forvirvsarbete” har vi pa
grannskapsniva valt att personen har inkomst frin arbetsloshetsforsikring
eller att hens hushall mottog forsorjningsstod under 2001. Figur 2 visar
andelen invinare som bide uppfyller detta villkor och har eftergymnasial
utbildning i de olika grannskapen. I de flesta grannskap dr andelen lig, men
i somliga handlar det om 6, 8 eller mer 4n 10 procent. De forhéllandevis
hoga andelarna gor det sannolikt att manga ungdomar kinner, eller kinner
till, sidana exempel.

Tabell 1 beskriver andelar av 16-aringarnas hushill som erholl f6rsorj-
ningsstod uppdelat efter forildrarnas utbildning. Dir kan vi alltsd se i hur
ménga hushall den unge méter en hégutbildad som inte ir egenférsorjande.

3 Samma formodan giller for mindre 4n en procent av forildrahushéllen som helt saknar
uppgift om utbildning.
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Figur 2

Fordelning av grann-
skap efter andel
personer som bade
har eftergymnasial
utbildning och vars
hushall uppbir f6r-
sorjningsstdd och/
eller a-kassa
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Tabell 1

Andel av personer
fédda 1985 vilka 2001
bodde i hushill som
erholl f6rsorjnings-
stod efter forildrar-
nas utbildning och
bakgrund. Procent

22

Bakgrund Allautbild-  Grundskola Gymnasium Eftergym-
ningsnivier nasial

Alla 10 28 10 5

Ej synliga minoriteter 4 15 6 1

Synliga minoriteter 35 44 28 30

Av dessa med utlindsk 42 45 36 39

utbildning

Av dessa med svensk utbildning 13 Na 15 9

Anm: "Ej synliga minoriteter” omfattar savil personer fodda i Sverige som utrikes fodda fran
andra linder dn Asien, Afrika, Latinamerika och sydéstra Europa.
Killa: Forfattarnas berikningar fran data presenterade i artikeln.

Som forvintat dr andelen hushéll som inte dr egenforsorjande ligre ju hogre
utbildning forildrarna har. Men samtidigt giller dven att andelen 4r betyd-
ligt hogre bland forildrar fodda i Afrika, Asien, Latinamerika eller sydéstra
Europa dn bland inrikes fodda foérildrar med samma utbildningsniva. Vi
betecknar i fortsittningen de som ir fédda i dessa linder och deras barn
som “synliga minoriteter”.* Tabellen visar att bland synliga minoriteter ir
andelen sd hog som nio procent dven i hushill dir nigon har svensk efter-
gymnasial utbildning och att om den hogre utbildningen ir forvirvad i ett
annat land ir andelen hela 39 procent. Dessa tal ska jimforas med 1 procent
for hogutbildade i 6vriga befolkningen.

3. Vilka ungdomar har inte gitt genom gymnasiet?

Som tabell 1 visade ir det en storre andel av ungdomar med utomeuropeisk
bakgrund som inte gatt ut gymnasiet. Data visar att detta giller i synnerhet
bland de som fram till 16 &rs lder bott mindre 4n fem &r i Sverige (for forsk-
ning om barn som invandrat i skolaldern, se Bunar 2010). Médnga faktorer
som vistelsetid i landet, férildrars utbildning och arbetsmarknadsanknyt-
ning, skiljer sig mellan ungdomar som vuxit upp i olika grannskap. Dirfor
skattade vi sannolikheten att personer i vart urval inte fullgjort gymnasiet
vid 21 ars dlder med logitmodeller dir vi stegvis forde in fler variabler. Vi
ligger hir mest vikt vid resultaten frin den mest omfattande modellen vil-
ken redovisas i tabell 3. Skattningarna har gjorts separat fér unga kvinnor
och unga min.’

Nir vi tar med variabler som beskriver hushillets socioekonomiska
stillning 4r 2001 — dvs forildrarnas utbildningsniva, hushallets inkomst,
om det fanns en vuxen man i hushallet och om hushallet erholl forsorjnings-
stod - ir koefficienterna for forildrars fodelseland smé och i de allra flesta

4 Beteckningen dr densamma som anvinds i Socialstyrelsen (2010) och anvinds allmint i
Kanada f6r motsvarande personer och grupper.
5 For utforligare beskrivning se Gustafsson m fl (2016).
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Min Kvinnor

Oddskvot  p-virde Oddskvot  p-virde
Hushillsegenskaper uppmitta ar 2001
Hogsta utbildning i hushéllet (Refe-
rens gymnasium)
Grundskola eller mindre 1,54 <,0001 1,58 <,0001
Eftergymnasial 0,48 <,0001 0,53 <,0001
Hushéllets inkomstkvartil (Referens
kvartil 1)
Kvartil 2 0,92 0,210 0,91 0,189
Kvartil 3 0,79 0,001 0,73 <,0001
Kvartil 4 0,62  <,0001 0,64  <,0001
Ingen vuxen man i hushallet 1,39 <,0001 1,30 <,0001
Hushallet mottar forsérjningsstod
kombinerat med utbildningsniva
Forsorjningsstdd och grundskoleut- 1,56 <,0001 1,72 <,0001
bildning
Forsorjningsstod och gymnasieutbild- 1,91 <,0001 2,40 <,0001
ning
Forsorjningsstdd och eftergymnasial 2,86 <,0001 3,14 <,0001
utbildning
Andelar i grannskapet 2001 med:
Gymnasieutbildning 1,01 0,405 1,05 0,004
Eftergymnasial utbildning 0,99 0,560 1,01 0,318
Forsorjningsstod och/eller a-kassa och 0,98 0,007 0,97 0,001
gymnasicutbildning eller ligre
Forsorjningsstod och/eller a-kassa och 1,47 0,000 1,81 <,0001
eftergymnasial utbildning
Forsorjningsstdod och/eller a-kassa och 0,95 0,029 0,91 0,000
eftergymnasial utbildning i kvadrat
Forsorjningsstdod och/eller a-kassa och 1,00 0,128 1,01 0,002
eftergymnasial utbildning upphojt
till tre
-2logL 13 061,20 11 937,86

Anm: 1 skattningarna ingick dven forildrars fédelseland uppdelat pa nio regioner och for
MENA, ovriga Afrika och évriga Asien uppdelat efter vistelsetid i Sverige over respektive
under sex dr samt andel synliga minoriteter i grannskapet.

I modellen kontrollerades dven for "uppgift om utbildning saknas” hos savil personer i forild-
rahushallet som i grannskapet.

“Inkomstkvartiler” avser disponibel hushillsinkomst per konsumtionsenhet for alla hushall i
Sverige som 2001 inkluderade en person f6dd 1985.

Killa: Forfattarnas skattningar fran data presenterade i artikeln.

fall inte heller statistiskt signifikanta. Nir dven egenskaper hos invinarna
i grannskapet finns med i den skattade modellen ir det bara en grupp som
enligt skattningen har signifikant hégre sannolikhet att inte gi ut gymna-
siet in de med inrikes fodda forildrar. Det giller unga min med bakgrund
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Tabell 2

Logistisk skattning
av sannolikheten att
inte ha genomfért en
fullstindig gymnasie-
utbildning vid 21 &rs
ilder - min och kvin-
nor fodda 1985
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i Mellanéstern vars familj vistats hogst fem ar i Sverige. Hir bor en viktig
del av forklaringen vara att den som kommit till Sverige s& pass sent kan ha
svart att "komma ifact” tillricklige fort for att slutfora gymnasiet innan 21
ars dlder. (Men mirk att det finns flera grupper som har signifikant hogre
sannolikhet att gi ut gymnasiet in de med inrikes f6dda foérildrar - bland
dem kvinnor och min med férildrar frin Mellandstern som 2001 vistats
minst fem &r i Sverige.) Enligt denna analys var de invandrade forildrarnas
laga grad av sjilvforsorjning, inte deras etnicitet, det huvudsakliga skilet
bakom att minga unga med sidan bakgrund inte gitt igenom gymnasiet.

Den sista uppsittningen variabler i tabell 2 avser egenskaper hos grann-
skapet. I centrum for vér analys stir andelarna personer med olika utbild-
ningsniva som inte ir sjilvforsoérjande (dvs har inkomster fran arbetsloshets-
forsikring och/eller f6rsorjningsstod). Vi kontrollerar ocksa fér andel synliga
minoriteter i grannskapet och andelar med ling respektive kort utbildning.
Vart huvudresultat dr: Oavsett andel synliga minoriteter’ i grannskapet ir
det fler unga som inte gir ut gymnasiet om mdanga vuxna med eftergym-
nasial utbildning i grannskapet inte ir sjilvforsorjande.® For att fi en mer
detaljerad bild av sambandet mellan andel vuxna med h6g utbildning som
inte kan forsorja sig genom eget forvirvsarbete inkluderar vii modellen dven
andelen i kvadrat och i kubik. Eftersom det inte dr enkelt att ta till sig resul-
taten frin en sddan specifikation har vi illustrerat dessa i tva figurer: figur 3
f6r unga min och figur 4 fér unga kvinnor. I varje figur visar vi hur de pre-
dicerade sannolikheterna for att inte gi ut gymnasiet varierar med andelen
med hog utbildning som inte ir sjilvforsorjande. I varje figur skiljer vi ut tre
?typfall”, personer som vuxit upp i familjer med olika egenskaper.

For alla tre antas fordldrarna vara fédda i Sverige men i 6vrigt ar det
stora skillnader mellan deras uppvixthushall.

16-aringen A bor med en ensam ligutbildad mamma med lig inkomst.

I person B:s hushill finns det diremot dven en vuxen man och hushal-
lets hogsta utbildning var gymnasium. Hushéllets inkomst dr nidgot under
medianen.

Person C bor i ett hushall med tvd vuxna, varav minst en har eftergym-
nasial utbildning, och med hog inkomst.

Figuren visar att f6r bdde kvinnor och min har A, B och C mycket olika
sannolikhet att inte gd ut gymnasiet. Den visar ocksd att det finns skillna-

6 Undantagen ir att f6r unga min med bakgrund i Mellandstern vars familj vistats hogst fem
ar i Sverige finns ett positivt samband med att inte ha gymnasieutbildning medan det for unga
kvinnor med bakgrund i Mellanéstern finns ett negativt samband.

Som vi sett ir det framfér allt bland synliga minoriteter vi finner hogutbildade som saknar

arbetsinkomst. En tinkbar invindning mot vira slutsatser skulle dirfor kunna vara att en hog
andel synliga minoriteter i grannskapet ir férknippat med att firre ungdomar gar ut gymnasiet
och att det dr den drivande faktorn bakom vara resultat. I och med att vi har med andelen syn-
liga minoriteter i modellen kan vi visa att sd inte ir fallet.
8 Etr anmirkningsvirt resultat dr att en hdgre andel personer som har hogst gymnasial
utbildning och som inte ir sjilvforsorjande dr forknippad med en hdgre sannolikhet att den
unge slutfér gymnasiet medan det dr tvirtom for andelen som har mer dn gymnasieutbildning
och star utanfor arbetsmarknaden!
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Anm: A - Inrikes f6dda forildrar, grundskoleutbildning, 1:a inkomstkvartilen, ingen vuxen
man i hushillet, genomsnittliga grannskapsegenskaper.

B- Inrikes f6dda férildrar, gymnasieutbildning, 2:a inkomstkvartilen, vuxen man i hushéllet,
genomsnittliga grannskapsegenskaper.

C - Inrikes fédda forildrar, eftergymnasial utbildning, 4:¢ inkomstkvartilen, vuxen man i
hushallet, genomsnittliga grannskapsegenskaper.

Killa: Skattningar redovisade i tabell 2.
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Anm: A - Inrikes fodda forildrar, grundskoleutbildning, 1:a inkomstkvartilen, ingen vuxen
man i hushillet, genomsnittliga grannskapsegenskaper.

B- Inrikes fédda férildrar, gymnasieutbildning, 2:a inkomstkvartilen, vuxen man i hushillet,
genomsnittliga grannskapsegenskaper.

C - Inrikes fodda forildrar, eftergymnasial utbildning, 4:e inkomstkvartilen, vuxen man i
hushallet, genomsnittliga grannskapsegenskaper.

Kiilla: Skattningar redovisade i tabell 2.

der mellan koénen nir andra egenskaper ir lika. Samtidigt ser vi att f6r var
och en av typpersonerna dkar sannolikheten ju storre andelen hégutbildade
vilka inte ir sjilvférsérjande som finns i grannskapet. Om A ir en ung man
och bor i ett grannskap dir alla hogutbildade ir sjilvforsorjande forutsi-
ger modellen en sannolikhet pd 31 procent att han inte gir ut gymnasiet,
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men om andelen personer i grannskapet som ir hogutbildade och inte sjilv-
forsorjande overstiger 4 procent ligger den beriknade sannolikheten éver
5o procent. (Som framgér av figur 1 ir andelarna s hoga i ganska ménga
grannskap.) For B dr motsvarande tal 11 procent respektive 22 procent. Den
unge mannen C har en sannolikhet att inte ha gitt ut gymnasiet pa 4 pro-
cent nir andelen hégutbildade i grannskapet som inte ér sjilvforsorjande dr
noll och ungefir det dubbla om andelen stiger till nigra procent.

Aven fér kvinnor skiljer sig de beriknade sannolikheterna visentligt
mellan de tre typpersonerna och 6kar med andelen hogutbildade i grann-
skapet som inte ir sjilviorsorjande, se figur 4. Dock stiger den kraftigt vid
de hogsta virdena for andelen hogutbildade som inte 4r sjilvforsorjande i
grannskapet (men dessa grannskap ir fi). For den unga kvinnan A ir den
beriknade sannolikheten att inte ha gitt ut gymnasiet 20 procent om ande-
len hogutbildade men inte sjilvforsorjande i grannskapet dr noll men nira
5o procent om andelen kommer upp i 4 procent. For kvinnan B dr motsva-
rande tal 7 respektive 20 procent och fér C ir de 2,5 respektive 8 procent.

4. Sammanfattning och slutsatser

Bland personer som ir fodda 1985 och vixte upp i ndgot av Sveriges tre stor-
stadsomriden hade 17 procent av mdnnen och 14 procent av kvinnorna inte
gatt ut gymnasiet vid 21 ars alder. Attinte ha en fullstindig gymnasieutbild-
ning anses allmint leda till hog risk ate inte kunna forsérja sig. I denna stu-
die har ett stort registermaterial anvints for att relatera utbildningsutfallet
till ett stort antal faktorer. Vi har inte bara beaktat egenskaper i uppvixtfa-
miljen, vilket undersokes i ett stort antal tidigare studier, utan ocksd om det
finns vuxna med ling utbildning som inte ir sjilvférsorjande, dels i forild-
rahushallet, delsidet grannskap dir den unge vuxit upp. Vara huvudresultat
4r att vi har funnit statistiska beldgg for att detta i bdda fallen ir forknippat
med forhojd risk att den unge inte gir ut gymnasiet fram till 21 ars alder.

Kan de samband vi belagt tolkas som orsakssamband? Detta ir alltid
en svir friga i undersokningar av grannskapseffekter som inte kan goras
som kontrollerade experiment. Det kan finnas bakomliggande faktorer som
bide forklarar att en familj bor i ett omridde med hog arbetsloshet och att
dess ungdomar inte gir ut gymnasiet.” Men som vi sett ir det enbart arbets-
loshet bland hogutbildade i grannskapet som ér forknippad med risken att
inte gd ut gymnasiet - fér arbetsloshet bland lagutbildade giller motsatsen.
Vi kontrollerar ocksa fér andel synliga minoriteter i grannskapet.

Vi ser dirfor skil att gora en kausal tolkning. Det dr ocksé konsistent
med resultat frin de kvalitativa studier som nimndes i inledningen vilka
tyder pé att ungdomar i utsatta forortsomriden, kanske sirskilt ungdomar
med invandrarbakgrund, kinner sig ”slagna till slant”, stigmatiserade och
med simre utsikter pd arbetsmarknaden dn jimnériga frin bittre stillda
omriden, oavsett vad de skaffar fér utbildning. Ett sdidant samband, éver

9 Problemet med sk sjilvselektion diskuteras av t ex Manski (1993) och Durlauf (2004).

BJE)RN GUSTAFSSON, KATARINA KATZ OCH TORUN OSTERBERG

ekonomisk



generationer, gor det ytterligare angeliget att minska de svarigheter som
hogutbildade utrikes fodda moter vid intriddet pa den svenska arbetsmark-
naden.

Om vi accepterar att de samband vi funnit fingar ett orsakssamband fol-
jer viktiga policyslutsatser. Aven om det ir viktigt i sig kan vi inte férvinta
att mer och bittre resurser till skolan ir tillrickligt for att fa alla unga att
ga ut gymnasiet. Sidana dtgirder miste kombineras med effektiva arbets-
marknadsicgirder vilka riktar sig till de vuxna som de unga har i sin nirhet
och vars erfarenheter paverkar de ungas tillforsike att utbildning gor skill-
nad for dem. P4 si sitt kan framgdngsrika atgirder for att motverka etnisk
diskriminering i anstillningsprocessen och att gora det littare att validera
och/eller komplettera en utlindsk utbildning genom exemplens makt leda
till att fler ungdomar med utomeuropeisk bakgrund gir genom gymnasiet.
Samtidigt kan resultaten av denna studie anvindas som argument for att
studie- och yrkesvigledning riktad till ungdomar tydligare 4n i dag for-
medlar kunskapen att lingre utbildning, trots att den inte alltid leder till
forvirvsarbete 7 genomsnitt leder till bittre utsikter pa arbetsmarknaden.
Framfor allt har vi ju sett att dven om andelarna utan arbete bland synliga
minoriteter med gymnasial respektive eftergymnasial svensk utbildning
ir hogre 4n motsvarande f6r inrikes fodda sa dr de visentligt mycket ligre
in bland synliga minoriteter med utlindsk utbildning. ”Mindre fordel” av
utbildning for synliga minoriteter dn fér 6vriga ir lingtifrin detsamma som
?ingen fordel”.
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