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Magnus Blomstrom och Bjorn Hettne:

Beroende och underutveckling

Nationalekonomen Magnus Blom-
strém och fredsforskaren Bjérn Hettne
har i boken Beroende och underutveck-
ling. Den latinamerikanska beroende-
skolans bidrag hifl  utvecklingsteorin
{Prisma, Stockholm 1981, 289s, 81 kr)
gett sig i kast med ett synnerligen am-
bitidst projekt: att redogora inte bara
for uppkomsten av den latinamerikans-
ka dependencia-skolan, dess innehall
och kritiken mot den, utan dessutom
for skolans spridning till andra delar av
Tredje Virlden, for dess inverkan pd
den praktiska utvecklingspolitiken och
fér hur beroendeskolan paverkat den
senare teoretiska utvecklingsdebatten.

Den utvecklingsekonomiska ansats
viiden utvecklade delen av vastviriden
har anvidnt oss av 1 vira studier av
u-lindernas problem har i huvudsak
hirrdrt frdn tvd olika idétraditioner.
Den férsta 4r den som av Blomstrom
och Hettne betecknas som modernise-
ringsparadigmet: vad man mycket
grovt skulle kunna karakterisera som
en 6verforing av traditionella, ofta neo-
klassiskt orienterade, teorier pa u-lin-
dernas problem i forening med en i hu-
vudsak evolutiondr syn pd underut-
vecklingsproblematiken. Den andra
ansatsen har marxistiska utgangspunk-
ter, antingen av ortodoxt slag eller ham-
tade frin nymarxister som Dobb, Baran
och Sweezy.

Under lidng tid dominerade samma
typ avanalys dveni Latinamerika. Etab-
lerade, “respektabla” ekonomer anslot
sig till moderniseringstankegdngarna
och de traditionella kommunistpartier-
na och dem néarstdende grupper holl sig

i huvudsak till den ortodoxa marxis-
mer.

Under sextiotalet uppstod emellertid
bland latinamerikanska samhillsvetare
en reaktion mot bada tinkesétten,
Frimst kritiserades moderniserings-
teorin, men dven den ortodoxa marxis-
men kom i skottgluggen ({medan man
dédremot delvis byggde vidare frin ny-
marxistiska utgdngspunkter). Ekono-
mer och sociologer som Osvaldo Sun-
kel fran Chile och Celso Furtado, Fer-
nando Henrique Cardoso och Theoto-
nio Dos Santos frdn Brasilien borjade
framfor teorier om ekonomiskt, socialt
och politiskt beroende som baserades
pé specifikt latinamerikanska erfaren-
heter. Till en bdrjan var analysen starkt
paverkad av Raul Prebisch och av den
analys som utférdes vid ECLA s sekre-
teriat 1 Santiago de Chile, men efter-
hand som tiden gick kom den att radi-
kaliseras betydligt.

Aven en outsider som André Gunder
Frank slét sig till beroendeteoretikerna
och fick ett kraftigare genomslag fér
sina idéer i den icke spansktalande de-
len av vdrlden dn négon av latinameri-
kanerna, inte minst som ideologisk in-
spirationskilla for ”den nya vinstern”
och studentoroligheterna 1968.

Under sextio- och sjuttiotalet spreds
beroendeskolans idéinnehdll till “se-
kundira” centra i Karibien (frimst Ja-
maica), Tanzania och (i mindre ut-
strickning) Senegal. Samtidigt borjade
beroendeskolans latinamerikanska kir-
na emelilertid upplésas. Skolan fick
stark kritik fran marxistiskt hall, medan
de mera traditionellt inriktade utveck-

137



EKONOMISK DEBATT 2/82

lingsekonomerna inte mer 4n rent un-
dantagsvis deltog 1 meningsutbytet.
Aven inom sjilva beroendeskolan bor-
jade sénderfallstendenser gora sig gél-
lande. Det framstod allt tydligare att
“skolan™ aldrig utgjort en homogen
grupp och de tidigare generellt oriente-
rade problemstédllningarna om under-
utvecklingens uppkomst  dvergavs
gradvis for analys av mera konkreta
frigor.

Aven om beroendeskolan aldrig lyc-
kades konstituera sig som en strikt sam-
manhdillen enhet aterfinns emellertid
tillrickligt manga drag som dr gemen-
samma for dess representanter for att
man skall kunna tala om en "skola™ 1 en
lite losare beméirkelse. Vilket var da
denna skolas huvudinnehall? Biom-
strdm och Hettne sammanfattar i ett av
bokens bista kapitel:

I. Beroendeteoretikerna anlade ett
holistiskt perspektiv pd utveck-
lingsproblematiken. De enstaka
lindernas sdtt att fungera kunde
endast forstds i fgrhallande till he-
la virldsekonomins funktionssatt.

I~

Samspelet mellan faktorer som ar
interna for de studerade ekono-
mierna och externa faktorer beto-
nades.

3. Atminstone vissa beroendeteoreti-
ker vidgade analysen till att om-
fatta mer in de rent ekonomiska
forhdllandena och arbetade pa
tviarvetenskaplig grund.

4. Geografiska och sektoriella mot-
sattningar betonades mer dn rena
klassmotsittningar.

5. Mdnga av beroendeteoretikerna, i
motsats till t ex de ortodoxa marx-
1sterna, menade att en socialistisk
revolution var mdjlig trots att de i
marxistisk mening “objektiva”
forutsiattningarna inte existerade.
Viljan till forindring kunde hir-
vidlag kompensera.

[De praktiska tilldmpningarna av be-
roendeteoretiska resonemang har inte
varit speciellt framgéngsrika. Den im-
portsubstitutionspolitik som bedrivits
av ett antal latinamerikanska ldnder
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under delar av efterkrigstiden var delvis
inspirerad av den analys som utveckla-
des av ECLA och beroendeteoretiker-
na. Som bekant fick denna satsning ofta
negativa effekter pi centrala ekonomis-
ka variabler som sysselsittning, in-
komstfordelning och exportférméga.
Tanzanias {6rsék att genomfbra en
sjdlvtillitsstrategi hade ocksa till en del
sin grund i ett beroendeteoretiskt per-
spektiv. Aven hir har problemen att fa
ekonomin, och sarskilt da jordbruket,
att fungera varit stora. Sin mest direkta
provning, med beroendeteoretiker som
Norman Girvan och Owen Jefferson i
ansvarig positioner, fick skolan 1 Mi-
chael Mantleys Jamaica mellan 1972
och 1980. Den férda politiken misslyc-
kades nédstan helt med att 16sa Jamaicas
problem. Bauxitproduktionen sjonk.
En oovertankt jordreform misslyckades
med att fa fart pa jordbruket. Indust-
riproduktionen foll.

Midanga av beroendeskolans tanke-
gadngar lever kvar i attiotalets utveck-
lingslitteratur. Framfor allt har man i
Immanuel Wallersteins varldssystem-
ansats en mer ¢ller mindre direkt arvta-
gare till beroendeskolan, men #ven
marxismen och den strukturalistiska
ansats som vunnit ett allt starkare fot-
fiste bland traditionellt orienterade
ekonomer har paverkats 1 stdrre eller
mindre utstrdckning av de latinameri-
kanska tankegingarna.

Att skriva en dversikt av den typ
Blomstrém och Hettne gett sig 1 kast
med Ar ingen helt enkel uppgift. Fram-
for allt dr det svart att fa en Oversikt
dver litteraturen. Den litteratur som
finns om beroendeskolan ir “besvir-
lig” av tva anledningar. For det forsta
dr den publicerad pd stillen som gor
den krénglig att lokalisera och for det
andra dr den inte sdllan svir att tilligna
sig. Ménga beroendeteoretiker lider av
en besvirande brist pd precision i pro-
blemstillningar och uttryckssatt, vilket
forsvarar tolkningen.

P4 bada dessa punkter har Blom-
strom och Hettne st sin uppgift med
heder. Nar man har missat rér det sig
om detaljer. Dock {foérvadnar det négot
att man i den inledande genomgéingen



av den ortodoxa marxismen har tappat
bort Lenins Imperialismen som kapita-
lismens hégsta stadium, men gissnings-
vis beror detta pa att man velat avgran-
sa synfiltet for attinte fa en helt oméjlig
uppgift. Den litteratur som behandlar
imperialismen intar saledes en undan-
skymd stillning. Av samma anledning
antar jag att man undvikit att gd in 1
detalj vad betriaffar den omfattande lit-
teratur som ror direktinvesteringars or-
saker och verkningar pid mottagarldn-
derna.

Pa ett par stillen hade man kanske
kunnat efterlysa nigra komplettering-
ar. I avsnittet om ménskligt kapital har
man missat Pan Yotopoulos utmirkta
och utférliga &versikt av ekonomi och
befolkning och t ex Alan Bergs och Ing-
rid Palmers arbeten om ndiringsstan-
dard och ekonomiska variabler. 1 dis-
kussionen om substantivism och forma-
lism inom ekonomisk antropologi hin-
visar man till Gerholms svenska antolo-
gi i stdllet for till det samlingsverk var-
ifrAn Gerholms artiklar dr tagna — Le
Clairs och Schneiders stora genomgang
av debatten. Redovisningen av argu-
menten i och kritiken mot Emmanuels
L'échange inégal ir alldeles fér knapp-
hindig for att bli begriplig. Vidare pe-
kar man pa att "sa ménga inslag i den
tidiga utvecklingsteorin idag ter sig bi-
sarra och att dess uppenbart ideologis-
ka funktioner avsldjats ar till stor del
beroendeskolans fortjinst™ (s 217).Dar-
emot undviker man att utsitta beroen-
deskolan sjilv f6r en mera nédrgdngen
analys utifrdn samma perspektiv. Detta
hangerisin tur till stor del samman med
den metod som tillimpas 1 boken. Ana-
lysen inskrinks i de teoretiska avsnitten
i det stora hela till en redogorelse for
beroendeskolans argument och den kri-
tik som anférts mot denna utan att for-
Sfattarna sjilva forsdker sig pa ett still-
ningstagande. Endast pd ett fatal stillen
kan man utldsa var deras sympatier lig-
ger, och di endast indirekt. Ett forsok
till mera aktiv analys, framfor allt av
varfdr den praktiska politik som hér-
rorde frin beroendeteoretisk analys
misslyckades (var analysen felaktig?)
hade kanske varit att foredra, men detta
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hade givetvis inneburit att bokens ka-
Eiaktéir hade blivit visentligt annorlun-
a.

Min stérsta invindning mot Blom-
stroms och Hettnes analys dr emellertid
en annan. Ett flertal ginger anviinder
man sig av det av Thomas Kuhn i The
Structure of Scientific Revolutionslanse-
rade paradigmbegreppet. Grovt taget
representerar ett paradigm “en mingd
forestillningar hos vetenskapsmin om
vad som dr intressant och forsknings-
bart, liksom hur man skall g tillviga
for att 16sa vetenskapliga problem™ (s
127). Blomstrém och Hettne trycker i
sin bok pd spdnningen mellan moder-
niseringsteorin  och beroendeskolan
och framstiller denna spanning som en
paradigmkonflikt. Forfattarna verkar
ocksd mena att beroendeskolan ledde
till ndgot av ett paradigmskifte inom
utvecklingsteorin.

Detta resonemang drar emellertid for
stora véxlar pd paradigmbegreppet. For
det forsta dr det tvivelaktigt om man
inom utvecklingsteorin éverhuvudtaget
kan tala om fullfjidrade paradigm i
Kuhns mening. Snarare rér det sig om
tentativa ansatser, vilket inte minst ir
faliet betriffande beroendeskolan sjilv.
For det andra forutsitter ett paradigm-
skifte att ett visst paradigm dominerat
vetenskapen i fraga och darefter ersatts
av ett annat. Inom utvecklingsteorin
kan man knappast tala om ett domine-
rande paradigm vid ndgon tidpunkt.
Visst gir det att hitta gemensamma
drag, men knappast sammanhingande
teoribildningar. Olika ansatser bide
konkurrerar med och lanar fran var-
andra. Ett alternativt sitt att beskriva
den teoriutveckling Blomstrém och
Hettne vill tilldmpa kuhnska termer pi
dr att olika skolor i allt storre utstriick-
ning kommit att lana drag frdn varand-
ra, utan att det fér den skull ar beritti-
gat att tala varken om helt samman-
hingande paradigm eller om paradigm-
skiften.

Dessa kritiska betraktelser dr emel-
lertid 1 det stora hela rena detaljan-
mirkningar och fir inte skymma det
faktum att Blomstrdm och Hettne skri-
vit en ytterst lasvird bok. Beroendesko-
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lan dr till storsta delen relativt okind
inte bara i Sverige utan i stora delar av
vistvirlden, och det dr verkligen pa ti-
den att den far en utférlig presentation.
Blomstrém och Hettne har lyckats for-
traffligt med detta och ger ldsaren till pa
kdpet en mycket underhallande veten-
skapssociologisk skildring t ex av var-
for skolan spreds sd ojimnt inom ldn-
derna it Tredje Virlden. (Greppet att in-
tervjua en rad av beroendeskolans {ore-
tridare ar mycket lyckat.) Man kan ba-
ra undra varfor i hela fridens namn for-
fattarna valt att skriva sin bok péd svens-
ka, nér internationellt inget verk av
motsvarande omfattning foreligger.
Oversittningar till internationellt mera
gangbara sprak liar dock vara pé vig.
Avslutningsvis kan nimnas att Blom-
stréms och Hettnes dversiktsbok kom-
mer att féljas av tva av dessa fGrfattare
redigerade antologier. Den ena kom-
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mer att innehdlla ndgra av de viktigaste
latinamerikanska beroendeteoretiska
bidragen och den andra behandlar, i
beroendeteoretiskt ljus, marxismen och
Tredje Virlden. Jag véntar med spin-
ning pd resultatet.
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